3. DETSKE SLOVA V KONTEXTE RECI DOSPELEHO A
RECI DIETATA

3.1. Detské slova v kontexte slovenskej lingvistiky

Vyskum jazyka pouzivaného v interakcii medzi dospelym a dietatom nema
v slovenskej lingvistike dlhodobt tradiciu. K jeho intenzivnemu rozmachu vsak doslo v 90.
rokoch minulého storocia, ked’ sa tejto oblasti jazykovedy zacali venovat’ D. SLANCOVA a J.
KESSELOVA (porov. SLANCOVA, 1991, 1994, 1997, 1999 a KESSELOVA, 1992, 1993, 1996, 2001,
2003). Postupne sa okolo tychto dvoch lingvistieck zacal formovat Coraz SirSi okruh
spolupracovnicok, ktoré sa tiez zacali venovat tejto nesporne velmi pritazlivej, ale na
vyskum o to naro¢nejsej problematike.

Jednym z vysledkov takejto spoluprace bola aj rigordzna praca STATUT DETSKEHO SLOVA
V SLOVENCINE (HLAVATA, 1999), v ktorej sme sa pokusili nanovo definovat’ terminologicky
vyznam detského slova a zistovali sme, ktorym slovim modzeme a mame tento Stylisticky
priznak priradit’, pretoze v slovenskej lexikologii a lexikografii sa chdpanie pojmu detské
slovo nevyznacCuje vyraznejSou systematickostou apre komparativny vyskum bolo
terminologické vymedzenie tohto pojmu zisadné. Na zéklade uvedenych skutocnosti
predstavime v tejto podkapitole (a) ,,tradi¢né™ chapanie pojmu detské slovo v slovenske;j
lingvistickej literatare, (b) vymedzenie tohto pojmu a jeho naplnenie novym obsahom na

zéaklade nasho vyskumu.

(a) V KRATKOM SLOVNIKU SLOVENSKEHO JAZYKA (1989, s. 29) st slova, ktoré su oznacené
skratkou det., charakterizovan¢ ako vyrazy detskej rec¢i; detské, ale v kapitole Normativne a
Stylové hodnotenie lexikalnych prostriedkov vymedzenie tohto terminu chyba. Nachadza sa tu
sice hodnotenie slov z hl'adiska citového priznaku, ale lexikalne prostriedky, ktoré su na
zéaklade citového priznaku oznacené ako expresivne, sa podl'a rozlicného zafarbenia rozlisuja
len ako

a/ hypokoristické a familiarne;
b/ pejorativne;

¢/ zjemnen¢ alebo eufemistické;
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d/ zartovné;

e/ ironické;

f/ hrubé.
Pre detské slova je charakteristickd vysoka miera citovej zaangazovanosti, a teda jednoznacne
patria medzi expresiva, a ak sa nachddzaju v slovniku a st oznacené skratkou det., mali by

byt’ zaradené do tejto skupiny slov a mala by byt uvedena aj ich charakteristika.

POZNAMKA 1: V prilohe uvadzame slova, ktoré s v KSSJ oznagené ako detské, pri¢om
sme vychadzali z elektronickej podoby KSSJ (SLEX).

Podobna je situacia v SYNONYMICKOM SLOVNIKU SLOVENCINY, v ktorom sa tiez
nachddzaji slova oznaCené skratkou det., charakterizované¢ ako vyrazy detskej reci, ale
z hl'adiska emocionalneho hodnotenia (citového priznaku) sa ako expresivne oznacuju len
slova

a/ pejorativne;

b/ zjemneng;

¢/ hypokoristické a familiarne;
d/ ironické a zartovné;

¢/ hrubé a vulgarne (SYNONYMICKY SLOVNIK SLOVENCINY, 1995, s. 18).

V SLOVNIKU SLOVENSKEHO JAZYKA (1959) v kapitole Stylistickd charakteristika slov su
sice medzi slova, ktoré maju emocionalny, expresivny raz, zaradené aj slova detskej reci, nie
je knim vSak uvedena Ziadna bliZSia charakteristika a nie je jasné, ¢i ide len o slova, ktoré

pouzivaju deti, alebo aj o slova, ktoré pouzivaji dospeli v komunikécii s det'mi.

POZNAMKA 2: Pravdepodobne prva pisomne zachytena zmienka o detskych slovach
v slovencine je v praci SAMA CHALUPKU LEXIKOGRAFICKE POINAMKY (pravdepodobne 1842 —
1848), kde st pod nazvom ,,Detinskije Slova‘ zaradené tieto hesla: Cany, ¢aany = pekny;
Tuta = napoj — tutat’ — pit’; Bibi = buol’, bol'avy; Mdmd miso (HAYEKOVA, 1979, s. 121).

V ENCYKLOPEDII JAZYKOVEDY sa tiez neuvadza pojem detské slovo samostatne.
Nachadza sa tu len termin detska re¢, ktord sa definuje ako ,,schopnost’ deti spajat
artikulované zvuky s obsahmi svojho vedomia ako odrazmi objektivnej reality a pomocou
nich mysliet' a komunikovat’. Za prvé stadium d. r. (interjekéné Stddium) sa poklada obdobie
prvych 6 mesiacov. V tomto obdobi dieta vydava prvé, este neuvedomené, vokalické zvuky

(dzavotanie). Druhé obdobie d. r. je medzi 6. a 12. mesiacom. Vtedy dieta uz pomocou

12



vokalov dava najavo radost, zelanie alebo neltibost’. Imituje hlasky a vnima zndme slova.
Tretie obdobie d. r. je medzi 12. a 18. mesiacom. Vtedy diet’a imituje slabi¢né zvuky ako mu,
mé, pi, hau a za&ina hovorit’ prvé slova typu mama, tata, baba. Stvrté obdobie d. r. je medzi
18. a 24. mesiacom. V tomto obdobi sa slovnik dietata rozsiri uz do 300 slov. Dieta
kombinuje primitivne vety, otazky a pouziva zamena. V obdobi medzi 2. a 4. rokom
(flektivny vek) si osvoji zaklady gramatiky a svoju slovni zasobu rozsiri do 1 000 slov. V
Stadiu flektivneho veku dieta svojsky tvori slova (fajkovat’ — fajcit, lepSejsi, potrebovam —
potrebujem). Stvorroéné diet’a uz tvori gramaticky spravne vety a svoju slovnil zdsobu rozsiri
natol’ko, ze v 6. roku pozna a pouziva 2 000 slov* (ENCYKLOPEDIA JAZYKOVEDY, 1993, s. 113).
V ENCYKLOPEDII JAZYKOVEDY sa d’alej uvadza, ze slova detskej reci mozno ¢lenit’ na:
1. onomatopoické (bdac, bum, minau, tu-ti),
2. konven¢né (papat, buvat, havo, cica, ¢aca);
3. deminutivne a hypokoristické (zubky, nostek, ocko, spinkat);
4. deformované (mamicta — mamicka, juka — ruka, lapcek — chlapcek: idioglosia).
(Podobne chape detsku lexiku aj M. STEJSKALOVA (1997), ktora sa zaobera detskymi

slovami najmi zo slovotvorného hl'adiska.)

Z uvedeného vsak vyplyva, ze podl'a ENCYKLOPEDIE JAZYKOVEDY su slovami detskej
reCi len tie slova, ktoré patria do recovej produkcie deti. Ak by sme vSak na teoretickej rovine
povazovali slovo detskej reci za synonymum detského slova, znamenalo by to, Ze detské slova
st len slovami detskej reci. Nazddvame sa vSak, Ze uvazovat’ o detskych slovach len na rovine
detska re¢ — slova detskej re¢i je velmi zjednodusené, pretoze aj dospeli pouzivaju v
komunikécii s detmi slova detskej reci. Znamena to, zZe slova detskej reci nie su len slovami
deti, ale ich pouzitie je ovela SirSie. Tento nazor potvrdzuje charakteristika detskych slov
v SUCASNOM SLOVENSKOM JAZYKU - LEXIKOLOGII: ,,Najmi v rozhovore s detmi sa pouzivajl
maznavé, laskajlice slovd, priznacné pre deti. St to Specidlne detské vyrazy, napr. bacat’ (bit),
bakany (Spinavy), bo (bolest’), buvat (spat), havo (pes)“ (SUCASNY SLOVENSKY JAZYK.
LEXIKOLOGIA, 1980, s. 157). Z uvedeného, aj ked’ vel'mi strohého, opisu detskych slov vyplyva,
7e su to nielen slova priznacné pre deti, teda slova detskej reci, ale aj slova, ktoré sa pouzivaju
v rozhovore s det'mi, teda v komunikacii dospelych (alebo starSich deti) s det'mi. Podobne sa
chapu detské slova aj v SLOVNIKU SUCASNEHO SLOVENSKEHO JAZYKA (2006, s. 37): ,,Priznakové
lexikdlne jednotky, ktoré sa pouzivaji v komunikécii s malymi det'mi, sii oznaené ako detské

slova (skratka det.), napr. buvat, cucu, cacany.” Myslime si preto, ze pojmy detské slovo a

13



slovo detskej re¢i nie st synonymné a termin detské slovo pouzivame na oznacenie
lexikalnych jednotiek, ktoré pouzivaju dospeli v komunikacii s dieatom, aj na oznacenie

lexikdlnych jednotiek, ktoré pouzivaju deti samotné, teda slov detskej reci.

(b) V uz spominanej praci STATUT DETSKEHO SLOVA V SLOVENCINE (HLAVATA, 1999) sme
na vymedzenie terminu detské slovo stanovili niekolko kritérii: (1) za detské slova
pokladdme nielen spisovné slova, ale aj tie nespisovné vyrazy (pretoze sa pouzivaji najma
v hovorenej komunikdcii), ktoré (2) maji v sebe kladny citovy naboj a (3) funguju v reci
dospelého orientovanej na dieta aj v detskej re€i. Na zdklade analyzy materidlu ziskané¢ho
pomocou metddy dotaznikového prieskumu a na zaklade stanovenych kritérii sme detské
slova charakterizovali ako vSetky slovd narodného jazyka s kladnym emocionialnym
nabojom, ktoré sa primarne vyuZivaju v reci dospelého orientovanej na diet’a a v detskej
reci. Tieto slova sa delia na:

1. deminutiva odvodené od eufemizmov, hypokoristik, neutrdlnych, hovorovych,

pejorativnych a hrubych slov;

2. hypokoristika;

3. eufemizmy;

4. interjekéné a onomatopoické pomenovania;

5. metaforické a metonymické pomenovania.

Aby sa uvedené slovd mohli pokladat’ za detské slova, musia sa primarne pouzivat’
v reCi orientovanej na dieta v detskej reCi a okrem (4.) maji vzbudzovat’ a vyjadrovat’

kladné city.

Deminutiva su zdrobnujuce slova, ktoré moézu mat’ podla J. MISTRIKA (1989) dva
vyznamy: vecny (ked pomenuvaju malé, drobné veci) alebo citovy (napr. slova ofecko,
mliecko nie st v pravom zmysle deminutivami, lebo mliecko nie je nijaké ,,malé mlieko* a
otecko nie je ,,maly otec — v tychto pripadoch ide o uplatnenie tézy, ze €o je malé, je milé).

Domnievame sa, ze deminutiva sa vreCi adresovanej dietatu av detskej reci
pouzivaji takmer vyluéne v druhom, tzv. citovom vyzname. Vyplyva to zo Specifickosti
komunikacie dospelého s dietatom areci dietata samotného, pre ktoré je charakteristicka
vysoka miera citovej zaangazovanosti. Tuto hypotézu potvrdzuju aj zistenia D. JURAFSKEHO

(1996), ktory identifikuje spojitost’ s dietatom (child relatedness) ako jadrovy vyznam
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deminutivnej derivacie, od ktorého sa odvijaji vsetky ostatné vyznamy a pouzitia.

Sémanticky tak deminutiva pomentivajui nie¢o malé alebo mladé, zatial’ ¢o pragmaticky mozu

oznacovat naklonnost’, hravost’ alebo neznost. Vyskumy zamerané na prvé obdobia vyvinu

detskej re¢i ukazuju Ze osvojenie si pragmatického vyznamu deminutiv predchadza osvojeniu

si ich sémantického vyznamu ,,malosti®.

Priklady (Stylistické kvalifikatory su ur¢ované podl'a KSSJ):

deminutiva odvodené od neutralnych slov: nostek, hlavicka, viasky, kupkat' sa, psik, macicka,
mliecko, dobrucky

deminutiva odvodené od hypokoristik: ocko, mamka, dedko, ocinko, mamulka, dedusko

deminutiva odvodené od eufemizmov: papkanie, dudka, macko, kakinkat, havko, buvinkat

deminutiva odvodené od slov snegativnou konotaciou (nizSie hovorové, substandardné,

pejorativne a hrubé slova): grckat, hajzlik, hubenka, hubka, ritka, ritulienka, Serblik.

Na zéklade vysledkov vyskumu sme dospeli k zaveru, ze deminutivum v jeho druhom,
»Ccitovom™ vyzname je jednym z vychodiskovych pojmov problematiky detskych slov, detske;j
reci a reCi dospelych (a starSich deti) adresovanej diet'atu vobec, pretoze ma ,,zazracnu* moc:
v deminutivnej podobe sa aj také slova, ako su pejorativa a hrubé slovd, menia na kladne

emociondlne zafarbené slova, napr. hubka, hubenka, ritulienka.

Za hypokoristika povazujeme familiarne (a kladne citovo zafarbené) pomenovania
rodinnych prislu$nikov, nielen deminutiva od nich odvodené (porov. MISTRIK, 1989).

Priklady: oco, tata, mama, dedo

Eufemizmy charakterizuje J. MISTRIK (op. cit.) ako zjemnujlice slova a vyrazy pre
neprijemné a drsné veci. Su to v podstate Stylistické synonymad, ktorymi sa nahradzaju
tabuované slova, napr. namiesto smrad sa povie zapach. Eufemizmy st vzdy emocionalne
zafarbené a vhodné su do prilezitostnych recnickych prejavov, do kondolen¢nych listov alebo
aj do neprijemnych sprav o nest’asti.

My chapeme eufemizmy ako zjemnujlice pomenovania nielen pre neprijemné a drsné
veci, ale ako zjemiujice pomenovania vSeobecne. Toto chapanie eufemizmov sa nam ukazalo
vhodnejsie a systematickejSie ako oznacenie ,,konvencéné* slova detskej reci, pretoze pri takej
rozmanitej a subjektivne zaangazovanej lexike, akou su detské slova, sa napr. okrem vyrazov
papat, maco, cacany len vel'mi tazko dé nie¢o oznacit’ ako konvencné.

Priklady: papat, havo, cici, pipo, hacat si, bacnut, babo, maco, zajo, duda, ceceny, bakany
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Interjekéné a onomatopoické pomenovania pokladame za osobitnt triedu detskych
slov. Nepovazujeme ich ani tak za emocionalne zafarbené ako skor za najjednoduchsie slova,
ktoré dospeli intuitivne pouzivaji v komunikacii s dietatom v snahe zjednodus$it’ svoju
vypoved’ a prispdsobit’ ju tak mysleniu areCovym schopnostiam dietat’a. Patria zaroven
medzi prvé pomenovania, ktoré dieta dokaze vyslovit, pretoze vyzaduji menej artikulacnych
schopnosti ako napr. deminutiva alebo eufemizmy.

Priklady: tu-tut, ha-ha, mnau, kac-kac, bim-bam, bac, tik- tak

Metaforické a metonymické pomenovania patria najmd do slovnej zéasoby
dospelych, pretoze dospeli sa ich pouzivanim snazia esSte viac zexpresivnit’ svoju vypoved'.
V lexike detskej reci st zrejme vysledkom detskej fantdzie alebo ich deti prebrali od rodic¢ov.

Priklady: gombicka (nos), balonik (brucho), pusinky (prsia), konariky (ruky)

POZNAMKA 3: Okrem jednoslovnych pomenovani sa v ramci detskych slov mozu objavit’ aj
dvojslovné pomenovania, napr. urobit’ hopa (sadnlt’ si, postavit’ sa), robit’ ha-ha (spat’), robit
babalac (spadnut’), robit’ tapusky (tlieskat).

Primarne detské slova pouzivaji dospeli v komunikécii s dietatom a deti samotné.
Sekundarne sa detské slova mozu pouzit v akejkol'vek komunikécii, ktord je kladne
emociondlne zafarbena: v ,,komunikécii“ so zvieratami, rastlinami, medzi zamilovanymi,

v styku so starymi alebo chorymi I'ud’'mi, pri realizacii Specidlnych komunikaénych zamerov,
v reklame a pod. (porov. FERGUSON, 1977; SLANCOVA, 1999).

Detské slova mdzeme teda d’alej charakterizovat’ ako Specialnu lexiku, ktorej prvky sa
pouzivaju v kazdej viac ¢i menej emocionalne zafarbenej komunikacii. Tato lexika sa
vyznaCuje vysokou mierou Stylistickej priznakovosti, ktord vytstuje do kumulacie

Stylistickych priznakov, a to na kladnej osi expresivity (porov. HLAVATA, 1999).

Lexiku detskych slov dotvaraju hlaskové varianty, ktoré¢ vSak nepovazujeme za
osobitné lexémy, ale len varianty lexém. St jednym z najcharakteristickejSich znakov detske;j
reCl ana prvy pohlad sa moze zdat, ze vznikaji v detskej reci len ako dosledok
nedostatocnych artikulaénych schopnosti dietata. J. AITCHINSONOVA (1990) vsak pontka na
problematiku ,,deformovanych slov* ovela komplexnejsi pohl'ad. Poukazuje na skuto¢nost’,
ze deti st schopné vnimat’ ovel’a viac, ako s schopné produkovat. Deformovanie slov nie je

sposobené len artikulaénymi problémami; deti sa aktivne snazia zlozit' skladacku, z ktorej
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pozostava osvojovanie si zvukovej Struktiry jazyka: identifikovanie jednotlivych slov
v suvislejSich vypovediach, spajanie auditivnych dojmov s pohybmi vlastnych artikulaénych
organov, zistovanie, aky sled zvukov je pripustny a aky nie, a v neposlednom rade sa musia
naucit’ zvladnut’ vSetky tieto ¢innosti co mozno najrychlejsie. Identifikacia slov ich nasledne
nati koncentrovat sa na rytmicka Struktiru slova a mnoho deformaicii je potom mozné
charakterizovat’ len ako prechodné pokusy o spéjanie pocutych slov a zvukov s vlastnymi
artikulacnymi pokusmi (metdodou pokusu aomylu). To vSetko je skombinované s
»hudzovymi stratégiami® — deti sa vedome snazia vyhnut' produkcii slov, v ktorych im
artikulacia niektorého zvuku spdsobuje problémy a nahradzaju ich inymi slovami; snazia sa
o tzv. spoluhlaskovi harmoéniu (v anglictine napr. vyslovnost’ slova cream [kri:m] ako
[mi:m]); hl'adaji slova, ktoré vedia vyslovit’ a pouzivaja ich namiesto slov, o ktorych vedia,
ze su iné, ale predsa je medzi nimi urcitd podobnost’ (v anglictine [ebenin] aj ako elephant
[‘elifont] aj ako ambulance [‘@mbjalonts]). ROBERT E. OWENS, Jr. (2001) hovori o tzv.
fonetickych napodobeninach (phonetic approximations) slov dospelych, napr. goggie, resp.
doddie namiesto doggie, ktoré deti zac¢inaju pouzivat’ na zaciatku recového Stadia osvojovania
si jazyka, teda ked’ sa v ich recovej produkcii za¢inaju objavovat’ prvé slova (priblizne okolo
12. mesiaca). Za prvé ,,0zajstné” slova poklada také, ktoré su foneticky podobné slovam
pouzivanym dospelymi a diet’a ich systematicky pouziva na oznacenie prisluSného denotatu,
resp. v urcitej situdcii, t. z., Ze musia mat’ svoj vlastny vyznam. Takto definovany pojem
fonetickd napodobenina mdézeme povazovat' za termin synonymny s terminom hlaskovy
variant. Ako citovany autor d’alej uvadza, je eSte potrebné rozliSovat' termin foneticky
konzistentné formy (phonetically consistent forms), ktoré sa na rozdiel od fonetickych
napodobenin zvukovo nepodobaji na slova pouzivané dospelymi na oznacovanie toho istého
denotatu, resp. ¢innosti a pod. (podrobnejsia charakteristika foneticky konzistentnych foriem
je uvedend v podkapitole 3.3.4.).

Vyskyt hladskovych variantov v re€i dospelych orientovanej na dieta je zriedkavy,
aak sa vnej predsa len objavia, st vyrazom snahy dospelych napodobnit’ re¢ dietata
a prispdsobit’ sa tak jeho artikulac¢nej inkompetencii (¢o méa pravdepodobne tiez emocionalne
pozadie). Tato tendencia sa vSak ukdzala neporovnatelne slabSia oproti snahe dospelého
komunikovat’ s dietatom ako srovnocennym komunikaénym partnerom a stimulovat’ tak

rozvijanie jeho jazykovych schopnosti (porov. HLAVATA, 1999).

POZNAMKA 4: Dokazom snahy dospelého rozvijat' komunikaénu kompetenciu dietata je
vysokd frekvencia pouzivania Stylisticky neutrdlnych slov v komunikacii s dietatom. V

17



citovanej rigordéznej praci bol vreCi orientovanej na dieta celkovy pocet Stylisticky
neutrdlnych pomenovani: 2008, deminutiv: 1326, eufemizmov: 830, vlastnych expresiv: 20,
onomatopoji a vlastnych citosloviec: 58, hlaskovych variantov: 5. Na porovnanie, v detskej
reci bol celkovy pocet neutralnych slov: 922, deminutiv: 862, eufemizmov: 802, vlastnych
expresiv: 12, onomatopoji a vlastnych citosloviec: 272, hlaskovych variantov: 952 (porov.
HLAVATA, op. cit.). Tato tendencia sa potvrdila aj v dalSom vyskume (pozri tabul'ku Celkova
frekvencia pomenovani v prilohe).

Ak chceme pojmom detské slova obsiahnut skutocne vsetky lexikalne jednotky
pouzivané v detskej reCi areCi orientovanej na dieta, nesmieme vynechat eSte jednu
Specificku vrstvu slov, a to okazionalizmy.

Okazionalne pomenovania st nové jednotky reci, resp. doteraz slovotvorne
nerealizované systémové moznosti jazyka, ktoré vznikaji prilezitostne v jedine¢nom
a individualnom kontexte (LIPTAKOVA, 1998, s. 8). Pri analyze detskych slov teda pokladame
za okaziondlne pomenovania tie vyrazy, ktoré¢ su podla frekvencie (1) a na zdklade nasho
jazykového vedomia charakteristické len pre isti rodinu, resp. pre niektorého z jej ¢lenov,
napr. rucatka (ruky), brustek (brucho), hlavina (hlava), brumbo (medved’), bembo (nocnik),
robit babalac ('ahnut’ si), okalky (o¢1). Okazionalizmy sme vSak ako osobitnt triedu detskych
slov nevyc¢lenili, pretoze sme tieto pomenovania zaradili do tried, ktoré vyplynuli
z porovnavania lexiky reci orientovanej na diet’a a lexiky detskej reci, napr.:

rucatka — deminutivum

brustek — deminutivum

hlavina — eufemizmus

brumbo — metaforické a metonymické pomenovania

robit’ babalac — metaforické a metonymické pomenovania

okalky — metaforické a metonymické pomenovania.

Okaziondlne pomenovania sa vyskytuju tak vre¢i adresovanej dietatu, ako aj
v detskej reci, a preto nas zaujimala motivacia ich vzniku. Z tohto hl'adiska sa stala pre nas
velmi podnetnou praca L. LIPTAKOVES OKAZIONALIZMY V HOVORENEJ KOMUNIKACIH (1998),
v ktorej autorka skimala osobitne detské okazionalizmy a okazionalizmy tvorené dospelymi
pouzivatel'mi jazyka. Za detské okazionalizmy povazuje také, ktoré vznikaju do 15. roku, ked’
sa podla pedopsychologov detsky typ premiena na dospelostny. Podla kritéria veku ich d’alej
deli na okazionalizmy tvorené¢ detmi predskolského, mladSieho Skolského a starSieho

Skolského veku. Vyskyt okazionalizmov v tychto troch podskupinach ma zostupnu tendenciu
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a nas zaujimalo, ¢o je pri¢inou najvyssieho vyskytu okazionalizmov prave v re¢i najmensich
deti.

Suhlasime s konStatovanim citovanej autorky, ze detské okazionalizmy nemoZeme
skumat’ bez suvislosti s osobitostami detského myslenia. Ak vychadzame z predpokladu, Ze
okazionalne slova zaplifajii medzery v uzuilnom inventari pouZivatela jazyka (KASTOVSKY,
1982, citované podla LIPTAKOVA, 1998, s. 25), zaroven zdovodnujeme zvysSeny vyskyt
okazionalizmov v reci deti, ktorych slovna zasoba je obmedzend. Deti totiz pocas svojho
kognitivneho a socializacného vyvinu nardzaji na mnozstvo problémovych situacii, ktoré
vzhl'adom na dosiahnuty stupen osvojenia jazyka podnecuju detskt reCova produkciu. Pri¢ina
tvorenia nekonvencnych, teda neuzudlnych lexikalnych jednotiek detmi ma teda primarne
poznavaci charakter. Vystizne to formuloval V. KRUPA: ,,Detska reCova tvorivost’ a originalita
je podmienend medzerami v kognitivnej mape okolitého sveta a tvorivé rieSenia deti spravidla
vel'mi rychlo ustupuji konvenénym receptom, ktoré si v procese korekcie osvojuju od
dospelych® (citované podla LIPTAKOVA, op. cit., s. 27).

Ako dalej uvadza citovand autorka, mnoho detskych okazionalizmov suvisi
s doslednou systematickostou v urcitej etape vyvinu detskej reci, ktoru psycholingvisti
vysvetl'uju (1) ako prejav fungovania vrodenych pravidiel alebo (2) ako prejav systémového
¢i analogického myslenia dietata. Diet'a ignoruje vynimky a nepravidelnosti, a tak Zriebd je
pren koniatkom, tela kraviatkom, Stena psiatkom, kohut sliepkosom, a ak predavac predava,
kupovac kupuje, so starenkou nejde starcek, ale starenko. Osobitnu skupinu, reprezentovanii
dvoj- az trojrocnymi detmi, tvoria morfologické analégie (vecerovat’ — vecerat, mastovat —
mastit’, pim — pijem). (Keby sa takéto morfologické analdgie objavili v naSom vyskume,
nazvali by sme ich ,tvarové varianty®, ktoré by boli podobne ako hlaskové varianty len
variantmi lexém spdsobené nedostatonym osvojenim gramatického systému jazyka.

Detské okazionalizmy vznikaju casto ako vyraz komunikacnej potreby dietata
vyjadrit emocionalny postoj k obsahu alebo k adresatovi na osi kladné — zaporné. Deti
vyjadruju kladné emdcie najma pri okaziondlnom pomenuvani blizkych osob (pri rozhovore
s mamou: ,,JJa som tvoj mojko aty si moj tvojko*), zvierat a hraCiek (krutichvostik — psik,
motyliatko, chrobacicko, dverciatka ...) (LIPTAKOVA, op. cit., s. 30). Tu uz sme pri,.citovej
motivacii“, ked’ okazionalizmy nevznikaji ako dosledok obmedzeného inventara slovnej
zasoby diet'ata, ani ako prejavy jeho analogického myslenia, ale si vyrazom komunikacnej
potreby dietata vyjadrit svoj kladny emocionalny postoj. Od ostatnych okazionalnych

pomenovani sa odliSuji aj tym, ze nie st podmienené potrebou dietata pomenovat’ doteraz
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neznamy predmet, jav, atd., ale st vytvorené zdmerne, s cielom vyjadrit citova vidzbu
k adresatovi, resp. k obsahu vypovede.

Vyskum L. LIPTAKOVEJ potvrdzuje aj naS predpoklad, ze ak dospeli tvoria
v komunikdcii s dietatom okazionalizmy, s jednoznacne citovo motivované a dospeli chct
ich pouzivanim zvyraznit’ intimitu a emocionalitu svojho vztahu k dietatu: ,Niekedy je
pri¢inou vzniku neuzualnych slov v sukromnej komunikécii empaticky vzt'ah dospelého
k dietat'u, teda vcitenie sa do detského spdsobu myslenia a vyjadrovania. V komunikacii
s dietat’om tak dospeli tvoria okazionalizmy, ktoré by sme ocakavali skor od deti: dazdnickar
— postavicka nakreslend na detskych ¢izmach do dazd’a, drahulec — milacik, precosko — takto
pomenoval otec syna, ktory ustavi¢ne kladol otazku preco?* (LIPTAKOVA, 1998, s. 33 ).

Na zédklade uvedeného moézeme konStatovat, Ze okazionalizmy st neoddelitel'nou
sucast’'ou detskej rec¢i a reci adresovanej dietat'u a vo vyraznej miere obohacuju slovnu zasobu
detskych slov. PriCiny ich vzniku st rozne: V detskej re¢i su to: (1) medzery v uzualnom
inventari pouzivatel'a jazyka; (2) prejav systémového ¢i analogického myslenia dietata; (3)
snaha vyjadrit’ svoj emociondlny postoj. V re¢i dospelych sa ako jedind pri¢ina tvorenia
okazionalizmov ukdzala potreba a snaha dospelého vyjadrit’ svoje city k dietat'u. Existencia
prave tychto okazionalizmov je dokazom toho, ze detské slova maji v sebe naozaj kladny
citovy priznak a dospeli tieto slova nielen vyhl'adavaji a pouzivaju, ale aj sami tvoria v snahe

zexpresivnit’ svoju vypoved’ a vyjadrit’ tak svoj silny emocionédlny vztah k dietat’u.
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3.2. Detskeé slova v kontexte angloamerickej lingvistiky

Vyskum osvojovania si jazyka dietatom ajazyka pouzivaného dospelymi
v komunikacii s dietatom ma v angloamerickej lingvistike nesmierne bohati a dlhu tradiciu.
V precitanej literature sme sa stretli s viac-menej systémovo pouzivanymi terminmi babytalk
(termin, ktory v niektorych pracach oznacuje recovlil produkciu deti v inych, naopak, re¢
dospelych v interakcii s dietatom), child directed spech (re¢ orientovand na diet’a),
parentese (rodi¢ovska rec), v ramci nej motherese (materska rec¢) a fatherese (otcovska rec),
nursery language (pestinsky jazyk). (PodrobnejSie sa tymito terminmi budeme zaoberat

v podkapitole 3.4.)

POZNAMKA 5: Pri referovani o jednotlivych pramefioch budeme pouzivat ten termin, ktory
pouzivaji prislusni autori. Pri vSeobecnom uvazovani budeme pouzivat slovenska
terminoldgiu.

Co sa tyka pojmu detské slovo, je situicia v angloamerickej lingvistickej literatare
velmi podobna slovenskej; — jeho chapanie a pouzivanie sa nevyznaCuje vyraznejSou
systematickostou. V precitanej literatiire sme sa nestretli so slovaym spojenim “child word*
alebo “baby word*, ojedinele len ,,baby talk word(s)* chapané ako slova pouzivané dospelymi
v komunikacii s dietatom (porov. GLEASONOVA AKOL., 1994; CLARKOVA, 2003; FINEGAN
1989) a uz vobec sme sa s nim nestretli ako s pojmom, ktory by bol definovany, resp. dalej
klasifikovany. Z uvedenych dévodov budeme v nasledujiacich riadkoch postupovat’ tak ako
v predchadzajucej podkapitole: (a) najprv uvedieme vSetky relevantné tdaje, ktoré sme
k problematike detskych slov v anglictine ziskali z dostupnej literatury, (b) predstavime

chépanie tohto pojmu na zaklade vysledkov nasho vyskumu.

(a) Vo vykladovych slovnikoch anglického jazyka sa pri tych slovach, ktoré by sa dali
oznacCit" ako detské (napr. tummy), nachddza skratka infml, oznacujica vyrazy, ktoré sa
pouzivaji v neformalnej konverzécii; v niektorych slovnikoch je pri nich eSte uvedena
poznamka ,, used mainly by children* (pouzivané najmé det'mi), v niektorych dokonca ,, used
mainly by children or by adults when talking to children* (pouzivané najmi det'mi alebo
dospelymi v rozhovore sdetmi) a v niektorych je v zatvorke uvedené [babytalk]. Pri
mnohych inych slovach, ktoré by sme na zadklade nasho jazykového vedomia oznadili ako
detské (napr. horsie, botty), vSak takato charakteristika chyba, resp. v slovnikoch nie su

zaradené vobec. Lexikografické spracovanie slov pozivanych v detskej re¢i areci
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orientovanej na dieta je teda v anglictine vel'mi nejednozna¢né (podobne ako v slovencine),
a to pravdepodobne preto, Ze sa o nich ako o osobitnej triede slov vobec neuvazuje. Dévodom
takejto nehomogénnosti mdze byt’ prave spominand absencia teoretického vymedzenia pojmu
detské slovo, z ¢oho logicky vyplyva otdzka, preCo angloamericka lingvistika s detskym
slovom ako samostatnym terminom nepracuje, resp. ako uvazuje o lexike typickej pre detsku

reCovu produkciu a re¢ dospelych v komunikacii s diet'at’om.

POZNAMKA 6: Pri citovani cudzojazyénych pramefiov upravujeme zenské priezviska
priponou -ovd vtom pripade, ked” mame istotu, Ze ide skuto¢ne o autorku. V niektorych
pripadoch sa nam vsak nepodarilo zistit,, ¢i ide o autora alebo autorku; meno potom uvadzame
tak, ako sa vyskytuje v prisluSnom prameni.

V tomto zmysle sa stala pre nas vychodiskovou kniha HANDBOOK OF RESEARCH IN
LANGUAGE DEVELOPMENT USING CHILDES (1994), konkrétne jej kapitola THE BABYTALK REGISTER:
PARENTS” USE OF DIMINUTIVES, Vv ktorej sa babytalk (BT) chape ako re¢ dospelych orientovana
na dieta a ktora sa zaobera jej lexikdlnymi vlastnostami. (V tejto podkapitole sa budeme
zaoberat’ len lexikdlnymi vlastnostami BT, ostatnymi sa budeme podrobnejSie zaoberat
v nasledujucej podkapitole.) Uvadza sa v nej, ze Specifickou vlastnostou BT je pouzivanie
deminutiv, pricom deminutivne sufixy implikuji sthlas a ndklonnost, resp. mézu odrézat
psychologicki snahu vyjadrit vricnost’ alasku. Derivacia deminutiv od neutralnych
pomenovani odraza nielen Struktirne lingvistické, ale aj socidlne a emocné procesy. Zatial’ ¢o
niektoré jazyky (napr. lotyStina) maju bohaty repertoar deminutiv aj vre¢i dospelych
adresovanej dietatu, aj vo vzdjomnej komunikacii medzi dospelymi, anglitina pracuje
takmer vylucne len s deminutivnymi sufixami -y/~ie (dog — doggy, foot — footie) a menej
pouzivanymi deminutivnymi sufixami -kin (babykin), -ette (kitchenette) a -ling (duckling).
V citovanej kapitole sa pracuje s konvenénymi slovami BT (conventional babytalk words!),
ako napr. doggy, kitty, bitty, duckie, bunny, lovey, tummy; ako aj s ,,inovaciami* (innovations),
napr. ballie alebo shirtie. Dalsim sposobom, ako dosiahnut deminutivizaciu lexém
pouzivanych v re¢i orientovanej na dieta je pouzivanie vyrazu little, ktory ma v sebe tiez
kladny citovy priznak avrozhovore sdietatom sa pouziva bez ohladu na velkost
oznacované¢ho predmetu. ESte viac emociondlne zafarbené st potom spojenia, v ktorych sa
objavi kombinacia adjektiva a deminutiva, napr. little bunny (GLEASONOVA AKOL., 1994).
Takéto vyrazy by sa mohli chapat’ ako dvojndsobne Stylisticky priznakové; v slovencine su to
napr. druhostupniové deminutiva: ocicka, spinuskat, resp. deminutiva odvodené od

eufemizmov: hajkat, havko (porov. HLAVATA, 1999).
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Dalsim relevantnym zdrojom tidajov bola pre nas prirucka BRIANA MACWHINNEYHO
THE CHILDES PROJECT (2000), v ktorej BT tiez chape ako re¢ dospelych v komunikacii
s dietatom auvadza, Zze ,formy BT (baby talk forms; “caregiverese” forms) zahfiiaju
onomatopoické slova (choochoo) a deminutiva (froggie, thingie). Dalej navrhuje pouZivat
okrem Siestich obvyklych foriem doggy, kitty, piggy, potty, tummy a dolly suffix -ie pre
deminutiva, napr. footie, horsie, pantie a sufix -y pre adjektivizatory (adjectivalizers), napr.
poopy. (Na zéklade e-mailovej komunikdcie o charaktere aobsahu detského slova
v sloven¢ine navrhol pre angli¢tinu ako jeden z moznych terminov na oznalenie slov

patriacich do horeuvedenych tried termin ,,baby talk forms*.) V knihe sa d’alej uvadzaju tieto

priklady BT foriem:
Baby Talk Standard Baby Talk Standard
*beddie(bye) | go to sleep *nunu hurt
*blankie blanket *night(ie)+night | good night
booboo injury, hurt *owie hurt
boom fall pantie underpants
bye-bye good-bye pee urine, urinate
choochoo train peekaboo looking game
*cootchykoo | tickle *peepee urine, urinate
*dark+time night, evening | *peeyou smelly
doggy dog poo(p) defecation, defecate
dolly doll *poopoo defecation, defecate
*doodoo feces potty toilet
*dumdum stupid rockabye sleep
*ew unpleasant scrunch crunch
*footietballie | football *smoosh smash
gidd(y)up get moving (t)eensy(w)eensy | little
goody delight (t)enny(w)eeny | little
guck unpleasant *teetee urine, urinate
*ammie pyjamas titty breast
*kiki cat tippytoe on tips of toes
kitty cat tummy stomach, belly
lookee look yee! Ugh unpleasant
*moo+cow COW *(wh)oopsadaisy | surprise or mistake

(Slova, ktoré st oznacené *, nie su uvedené v slovniku WEBSTER'S THIRD NEW INTERNATIONAL
DICTIONARY.)

Podla E. FINEGANA (1989) prehovory adresované vel'mi malym detom casto obsahuji
Specialnu BT slovnu zadsobu — slové ako napr. doggie, horsie, tummy, din-din, ktoré sa ovela

l'ahSie vnimaju a vyslovuju, ale normalne sa v reci dospelych neobjavuju. Slova BT (baby-
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talk words) su podla citovaného autora konkrétne a oznacuju predmety a Cinnosti
v bezprostrednej blizkosti alebo skusenosti diet’at’a.

CH. FERGUSON (1977) pokladad BT za Specialny register jazyka, ktory je vhodny na
komunikaciu s malymi det'mi, a stanovil tieto jeho zdkladné lexikalne vlastnosti: rozvinutéa
deminutivnost, osobitné lexémy na pomenovanie pribuzenskych vztahov, osobitné osobné
zdmend, prezyvky, osobitné pomenovania Casti tela atelesnych funkcii, jedla, resp.
jednotlivych druhov jedal, osobitnd slovna zasoba na pomenovanie zvierat, osobitna
kvalitativna lexika, pomenovania detskych hier a ¢innosti, hlavne hier, ktoré sa vykonavaja
s najmensimi det'mi, pripadne niektoré d’alie slova. ROBERT E. OWENS, Jr. (2001) uvadza ticto
zékladné lexikalne vlastnosti (konkrétne) materskej reci: obmedzena slovna zésoba, trikrat
CastejSie parafrdzovanie a opakovanie (v porovnani skomunikdciou medzi dospelymi),
zameriavanie sa na situaciu tu a teraz.

V snahe prestudovat’ vSetky dostupné zdroje, v ktorych by sme sa mohli ziskat
informdcie o detskych slovach v angloamerickej literatire, sme vyuzili aj internet. Tu sa
terminom ,baby talk® (tak isto aj terminmi ,motherese, ,parentese a ,child-directed
speech®) chape nestandardnad forma reci pouzivana dospelymi, najmid matkami v rozhovore
s batol’atami a dojcatami, ktora 'ahSie uputa ich pozornost’ ako normalna rec. (Uvadza sa tiez,
ze v novsej literatire sa medzi lingvistami a psychologmi uprednostiiuje pouZzivanie terminu
,child directed speech® — re¢ orientovana na dieta, aby sa tak vyhlo nejednoznac¢nosti terminu
,babytalk®“.) Ako ,klasické* detské slova (“classic™ baby-words) st uvedené vyrazy na-na pre
grandmother (stard mama) a din-din pre dinner (obed, hlavné jedlo). Dalej sa konstatuje, Ze
znacné mnozstvo slov pouzivanych v BT (baby-talk and nursery words) sa pouziva na
oznacenie telesnych funkcii alebo cCasti tela, jednak preto, Ze sa l'ahSie vyslovuju, a jednak
preto, aby sa dospeli vyhli priamemu oznaceniu intimnych casti tela a mohli o nich s detmi
bez rozpakov komunikovat. Ani tu vSak nie su detské slova definované ako pojem, uvedené
su len priklady slov vSeobecne pozivanych v BT, ktoré nie st zaradené do Standardnych
slovnikov:
baba (bottle)
beddy-bye (go to bed)
binkie (pacifier; also blanket)
boo-boo (wound)
bubby (brother)
didee (diaper)
din-din (dinner)
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ickle (little)

icky (disgusting)

Jjammies (pyjamas)

nana (grandmother)
oopsie-daisy (small incident)
poo-poo (defecation)

potty (toilet)

sissy (sister)

stinky (faeces)

wawa (water)

wee-wee (urination)

widdle (little)

yucky (disgusting)
(http//en.wikipedia.org/wiki/Baby_talk)

Z citovanych zdrojov je zrejmé, ze v angliCtine tak ako aj v slovencine existuje
Specificka vrstva slov, ktora sa pouziva v BT (v citovanej literature sa BT chéape ako rec,
ktort dospeli pouzivaji v komunikdcii s dietatom) ana zdklade empirie vieme, Ze ju
pouzivaju aj deti samotné, teda Ze je pritomnd aj v detskej reci. To znamend, ze mdzeme
o detskych slovach ako o $pecifickej vrstve anglickej lexiky uvazovat’ a na zaklade citovanej
literatary mozeme predpokladat’, ze anglicka detska lexika sa dé& rozdelit’ minimalne na dve

triedy: deminutiva a onomatopoické pomenovania.

(b) Na zaklade kritérii stanovenych pre detské slova (pozri podkapitolu 3.1.) a na
zéklade analyzy materialu ziskaného pomocou metddy dotaznikového prieskumu (postup pri
rozbore materidlu bol vslovencine aj v anglictine rovnaky) detské slova v anglictine
charakterizujeme ako vSetky slova jazyka s kladnym emocionidlnym nibojom, ktoré sa
primarne vyuZzivaji v re¢i dospelého orientovanej na diet’a a v detskej reci. Tieto slova sa
delia na:

1. deminutiva odvodené od eufemizmov, hypokoristik, neutrdlnych a hovorovych

slov;

2. hypokoristika;

3. eufemizmy;

4. interjekéné a onomatopoické pomenovania.
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Aby sa uvedené slova mohli pokladat’ za detské slova, musia sa primarne pouzivat’
v reCi orientovanej na dieta v detskej reCi a okrem (4.) maju vzbudzovat’ a vyjadrovat’
kladné city.

Pri klasifikacii detskej lexiky sme vychddzali len zo ziskaného materidlu —
v porovnani so slovenskou detskou lexikou sa v anglickej neobjavili deminutiva odvodené od
pejorativnych a hrubych slov aani metaforické a metonymické pomenovania, ktoré sme
v sloven¢ine vy¢lenili ako osobitni triedu detskych slov. Predpokladdme vSak, Ze pri

rozsiahlejSom vyskume by sa v anglickej detskej lexike objavili aj uvedené skupiny slov.

Deminutiva a ich chapanie v slovenskej a angloamerickej lingvistike (s doérazom na
detsku lexiku) sme opisovali uz vysSie. Zistenia citovanych autorov a vysledky rozboru
anglického materidlu potvrdili nas predpoklad, Ze deminutiva sa v reci adresovanej dietatu
a v detskej re¢i pouzivaju takmer vyluéne v druhom, tzv. citovom vyzname (pozri napr. D.
JURAFSKY, 1996; GLEASONOVA A KOL., 1994).

Priklady:
deminutiva odvodené od neutralnych slov: ballie, beddie, cowie, doggy, horsie, kiddie
deminutiva odvodené od hypokoristik: daddy, mommy, mummy, granddady, grannie

deminutiva odvodené od eufemizmov: boobies, botty, poopie, titties

Za hypokoristika povazujeme familiarne (a kladne citovo zafarbené) pomenovania
rodinnych prislusnikov, nielen familidrne a kladne citovo zafarbené formy ich vlastnych mien
(porov. CRYSTAL, 2001).

Priklady: dad, granddad, grandpa, grandma, mom, mum, mama

Eufemizmy charakterizuje |. R. GALPERIN (1981, s. 173) ako zjemiiujuce slova alebo
frazy, ktorymi sa nahradzaju neprijemné slova a vyrazy. Ako sme uz uviedli, my chapeme
eufemizmy nielen ako zjemnujliice vyrazy nahradzajice ,,neprijemné* pomenovania, ale ako
zjemnujuce pomenovania vSeobecne.

Priklady: belly, boob(s), du-du, ickle, pee-pee, poop, tee-tee, tits, wee-wee, teensy
Interjekéné a onomatopoické pomenovania nepovazujeme (rovnako ako

v slovencine) ani tak za emocionalne zafarbené¢ ako skor za najjednoduchsie slova, ktoré

dospeli intuitivne pouzivaju v komunikacii s dietatom v snahe zjednodusit’ svoju vypoved
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a prispdsobit’ ju tak reCovym schopnostiam dietat’a. Patria zaroven medzi prvé pomenovania,
ktoré dieta dokaze vyslovit, pretoze vyzaduju menej artikulacnych schopnosti ako napr.
deminutiva alebo eufemizmy.

Priklady: meow-meow, moo-moo, oink-oink, ding-dong, tick-tock, vroom-vroom

Primarne detsku lexiku pouzivaji dospeli v komunikacii s dietatom a deti samotné.
Sekundarne sa detské slovd mozu pouzit v akejkol'vek komunikécii, ktord je kladne
emociondlne zafarbena: v ,komunikacii“ so zvieratami, rastlinami, medzi zamilovanymi,
v styku so starymi alebo chorymi I'ud’'mi, pri realizacii $pecialnych komunikaénych zamerov,

v reklame a pod. (porov. FERGUSON, 1977; SLANCOVA, 1999).

Lexiku anglickych detskych slov dotvaraju (rovnako ako v slovencine) hlaskové
varianty, ktoré vSak nepovazujeme za osobitné lexémy, ale len varianty lexém. Ich
charakteristike sme sa podrobnejSie venovali v predchaddzajucej podkapitole a nebudeme im
venovat’ d’alSiu pozornost’. VSeobecne vSak na zdklade ich frekvencie v lexike detskej reci
areCi adresovanej dietatu mozeme konstatovat’ rovnaku tendenciu v detskej lexike oboch
jazykov: Hlaskové varianty st jednou z najcharakteristickejSich ¢ft lexiky detskej reci a ich
vyskyt v re¢i dospelych orientovanej na diet’a je zriedkavy, a ak sa v nej predsa len objavia, su
vyrazom snahy dospelych napodobnit’ re¢ dietata a prisposobit’ sa tak jeho artikulacnej
inkompetencii (o ma pravdepodobne tiezZ emocionalne pozadie). Tato snaha sa vSak ukazala
neporovnatelne slabsia oproti snahe dospelého komunikovat’ s dietatom ako s rovnocennym
komunikaénym partnerom a stimulovat’ tak rozvijanie jeho jazykovych schopnosti, o com
svedcia aj vysledky celkovej frekvencie hlaskovych variantov: v slovenskej detskej lexike je
frekvencia ich vyskytu v detskej re¢i 2239 a v reci orientovanej na diet’a 7; v anglickej detske;j

lexike je tento pomer 143 : 5.

Rovnako ako v slovenskych dotaznikoch, aj v anglickych sa vyskytlo niekolko
vyrazov, ktoré na zéklade ich frekvencie (1) chapeme ako okazionalizmy pouzivané v jednej
konkrétnej rodine, napr. paddy-paw (ruky), widgee (muzské pohlavné organy), bok-bok
(mlieko), pop-pop (stard mama) a ako také sme ich nezaradili do slovnika detskej lexiky.
Podrobnu charakteristiku okazionalizmov sme uviedli v predchadzajucej kapitole.

Na zéklade uvedeného vymedzenia pojmu detské slovo, resp. detské slova, detska
lexika v anglictine mdZeme konStatovat’, ze tiito skupinu slov je potrebné chapat’ ako osobitna

vrstvu lexiky, ktorej pouzivanie je z lexikalneho hl'adiska jednou z najcharakteristickejSich
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vlastnosti detskej reCi a reci orientovanej na dieta. Zaroven sa potvrdila aj ,,nosnost* nasej
definicie detského slova, resp. detskej lexiky ako terminu v slovencine, pretoze na zaklade, ¢o
sa tyka postupu a pouzitych metdd, identickych rozborov a spracovania ziskané¢ho anglického
a slovenského materialu mézeme konstatovat, ze detskd lexika ako osobitna vrstva lexiky sa
dé rovnako definovat’, viac-menej rovnako klasifikovat’ (v anglictine sa nepotvrdila existencia
metaforickych a metonymickych pomenovani ako jednej z tried detskej lexiky) a mé rovnaké
pouzitie (primarne v detskej re¢i areCi orientovanej na dieta) v slovenskom aj anglickom
jazyku.

Prehl'ad celkovej frekvencie pomenovani v jednotlivych triedach lexiky v slovencine
a anglic¢tine (ako vyplynuli zo spracovania dotaznikov) uvadzame v prilohe, v tabul’kach
snazvom Celkovad frekvencia pomenovani. V jednej ztabuliek uvadzame aj frekvenciu
pomenovani v 30 nahodne vybranych slovenskych dotaznikoch (rovnaky pocet, ako bol pocet
anglickych dotaznikov), pretoze sme si chceli overit' ,,porovnatelnost™, resp. validitu
porovnavania takého rozdielneho mnozstva materidlu, aké sme mali k dispozicii (105
slovenskych dotaznikov a 30 anglickych). Tymto spdsobom sme zistili, Ze pomenovania z 30
slovenskych dotaznikov sa daju zaradit' do rovnakych tried ako pomenovania zo 105
dotaznikov a aj pomer ich frekvencie v jednotlivych triedach je viac-menej rovnaky (od 2,4 :
1 do 3,6 : 1, ¢o len potvrdilo vysledky naSich analyz a zastupenia jednotlivych tried
pomenovani v detskej lexike, a zarovenl umoznilo predpokladat’ reliabilné vysledky pri

porovnavani takého poctom rozdielneho materialu.

28



3.3. Detska rec€ a jej vyvin alebo ako si diet’a osvojuje jazyk

V prvej podkapitole sme uviedli, Ze za detské slova pokladame jednak slova, ktoré sa
vyuzivaju v reci orientovanej na dieta (teda slova, ktoré pouzivaju dospeli resp. starSie deti
v interakcii s dietatom), ajednak slova detskej reci (teda slova, ktoré pouzivaji deti
samotné). Na objasnenie tohto stanoviska sa musime vratit’ spit’ k detskej re¢i a musi nas
zaujimat’, ako si diet’a osvojuje jazyk, ako sa utvara a vyvija jeho rec a jeho (aj) komunikacna
kompetencia.

Suhlasime s konsStatovanim |. NEBESKEJ (1992), podla ktorej detska re¢, postupné
osvojovanie si jazyka dietatom patri nepochybne k najzaujimavej$im oblastiam, ktorymi sa
vedy o Cloveku (teda nielen jazykoveda) zaoberaju. Téato téma pritahuje nielen lingvistov,
resp. psycholingvistov a psycholégov, ale detska re¢ ako predmet vyskumu zaujima aj
sociologiu, kultrnu antropolégiu a medicinu (porov. SLANCOVA, 1997). V neposlednom rade
je tato problematika pritazliva i pre Siroku verejnost’, pretoze ,,zdzrak* rychleho osvojovania
jazyka preziva so svojim diet'atom takmer kazdy rodic.

Zaujem o pozorovanie a vyskum detskej reci ma dlhu tradiciu. Uz pred viac ako 200
rokmi sa zacal prejavovat’ systematickej$i zaujem o to, ako sa dieta uci rozpravat' a ako
rozumie svojmu materinskému jazyku. Mnohi pozorovatelia ako keby citili, Ze Stadiom
reCového vyvinu dietata (reCovej ontogenézy) mozno dojst k vSeobecnejSim zaverom
o recovej fylogenéze. Prvé Stadie, zalozené na dennikovych zdznamoch reci deti, vznikli
koncom 19. storoc€ia, no podrobnejsi a systematicky vyskum sa zacal az v polovici 50. rokov
20. storocia s rozvojom najprv audialnej, neskor audiovizualnej zaznamovej techniky (porov.
SLANCOVA, 1999). Stadium osvojovania jazyka dietatom sa postupne konstituovalo ako
relativne samostatny vedny odbor — vyvojova psycholingvistika (porov. NEBESKA, 1992, s. 93).

V sustave vied je jej miesto medzi vSeobecnou psycholingvistikou a vyvinovou psychologiou.

POZNAMKA 7: V polovici 50. rokov &esky fonetik K. OHNESORG navrhol iny termin,
pokryvajici predmet osvojovania jazyka dietatom. Jeho termin pedolingvistika (porov.
OKSAAROVA, 1987) sa vsak vSeobecne neujal, sporadicky sa pouziva hlavne v eurdpskej
lingvistickej tradicii.

Za zmienku stoji porovnanie zdkladnych terminov pouzivanych v angloamerickej

a slovenskej literatire na oznaCenie postupného osvojovania si jazyka dietatom: Zatial' ¢o

v angloamerickej literatire sa pracuje sterminmi language development (vyvin jazyka)
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a language acquisition (osvojovanie si jazyka), v slovenskej literatire sa paralelne pouzivaju
terminy osvojovanie si jazyka/re€i, vyvin detskej reci arefova ontogenéza (porov.
BROWN, 1977; FERGUSON, 1977; BERGEROVA, 1986; CRYSTAL, 1987; GLEASONOVA, 1989;
SOKOLOV a SNOWOVA, 1994; OWENS, 2001; SLANCOVA, 1999; STEJSKALOVA, 1999; KESSELOVA,

2003; HORNAKOVA - KAPALKOVA — MIKULAJOVA, 2005 a d’alsi).

POZNAMKA 8: V &eskej literatire sme sa stretli s terminom vyvoj détské ¥eci (KUTALKOVA,
2005).

V zasade mozno konStatovat’, ze postupnym osvojovanim si jazyka sa zaroven vyvija
re¢ dietata (mame na mysli materinsky jazyk, ktory si osvojuje normélne sa vyvijajuci
jedinec) a dovol'ujeme si vyslovit' nazor, Ze v spominanej slovenskej literatire sa pouzivanie
tychto terminov vyznamovo prelina. Termin vyvin jazyka, tak ako je chépany
v angloamerickej literatire, sa v slovenskej literatiire zaoberajicej sa detskou recou
nepouziva, pravdepodobne z dovodu jeho systémového miesta v diachronnej jazykovede.

Literatira, ktora sa zaoberda problematikou osvojovania jazyka dietatom, je
neobycCajne bohatd, ale irdznoroda, odraza rozlicné metodické a metodologické pristupy
k predmetu vyskumu. Napriek tomu sa vnej dé urit' niekol’ko zakladnych teoretickych

orientacii. Uvadzame ich podl'a citovanych prac D. SLANCOVEJ (1999) a |. NEBESKEJ (1992).

3.3.1. Imitativna tedria osvojovania jazyka

Tato teoria vychadza zbehaviorizmu aje postavend na predpoklade, Zze pri
osvojovani jazyka ide o proces ucenia. Jej zakladom je nazor, ze osvojovanie jazyka je
vytvaranim sustavy navykov recového spravania. Zjednodusene povedané, diet'a sa uci jazyk
kopirovanim vypovedi, ktoré pocuje okolo seba, na zdklade opakovania, opravovania a inych
reakcii, ktorym je vystavené zo strany dospelych. V zasade si osvojuje jazyk tak, ako si
osvojuje navyky akéhokol'vek iného spravania.

Tato tedria ma pravdu vtom, ze dieta si jazyk do znaCnej miery osvojuje prave
imitovanim a opakovanim (ide hlavne o zvukovl rovinu a slovnu zésobu), avSak taZzSie sa
tento pristup obhajuje pri osvojovani gramatického systému. Zakladné¢ argumenty proti
imitativnej tedérii osvojovania jazyka su zalozené jednak na tom, ¢o dieta svojou recou

produkuje, a jednak na tom, Co, naopak, neprodukuje. Prvy dokaz je zaloZzeny na poznatku
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o tom, ako sa dieta vyrovnava s jazykovymi nepravidelnostami. Spravidla medzi druhym
a tretim rokom sa dostava do obdobia prehnaného zovseobecnovania a dodrziavania pravidiel.
Dieta neopakuje len tie konStrukcie, ktoré pocuje, ale podla zvladnutych noriem si tvori
konstrukcie samo, napriklad ¢asuje a sklofiuje Gplne pravidelne. Tvori teda také formy, ktoré
vo svojom reCovom okoli nepocuje. Druhy dokaz vychadza z poznatku, ze dieta, pokial
nedosiahlo isty stupeii vyvoja, nie je schopné vytvorit’ niektoré¢ gramatické konstrukcie, a to
ani vtedy, ked’ ho k tomu napriklad rodicia explicitne vyzyvaji.

Tato teodria sa postupne stavala neudrzateI'nou a koncom 60. rokov bola revidovana
samotnymi behavioristami. Jeden znajvyznamnejSich behavioristicky orientovanych
psycholingvistov CH. OsGOOD priznal, ze badatelia vychadzajici z tedrie ucenia podcenili
vyznam vrodenych predpokladov re¢ového vyvoja; dosledkom toho bolo extrémne

zdoraziovanie tychto predpokladov nativistami.

3.3.2. Nativisticka tedria osvojovania jazyka

je zaloZena na generativistickom pristupe k jazyku. Jej najsilnej$im argumentom je
prave rychlost’ a l'ahkost’, s akou si dieta jazyk osvojuje. Generativisti predpokladaji, ze
vSeobecna jazykova Struktira patri priamo k biologickému vybaveniu jedinca a dietatu su
poznatky o jazyku vrodené. Na zaklade tychto vrodenych jazykovych dispozicii (LAD —
language acquisition device) dieta nielen rozumie vety, ktoré nikdy predtym nepoculo, ale
takéto vety aj samo tvori. Tento jav bol nazvany jazykovou kreativitou. Nativisti povazuju
jazykovu kreativitu za dokaz, ze dieta je na stretnutie sjazykom ,pripravené“, a teda
osvojovanie jazyka nie je dosledkom pdsobenia vonkajSich vplyvov, ale je riadené vylucne
vrodenym mechanizmom.

Centralne postavenie v nativistickej teorii ma teda pojem vrodené jazykové dispozicie.
Existuje aspon dvojaka interpretdcia tohto pojmu: ide (a) o vrodené informacie o istych
jazykovych univerzaliach. Podla klasického CHOMSKEHO chapania sa dieta rodi
s informaciami o tom, Ze existuji jednak prvky jazyka (hlasky, slova, vety), jednak
fonologické, syntaktické a sémantické pravidla ich spdjania. St€astou vrodenych vedomosti
je aj informacia o hibkovej a povrchovej rovine syntaktickych §truktir a o transformaénych
pravidlach, ktorymi su tieto Struktury prepojené. Tieto vrodené dispozicie maju sucasne
obmedzovaciu ulohu, kedze Struktura kazdého prirodzeného jazyka je limitovana prave

povahou tychto dispozicii, teda obmedzeniami l'udskej mysle; (b) o vSeobecné postupy
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spdsobu osvojovania jazyka. Napriek nejednotnosti interpretacie sa vSak nativisti zhoduji
vjednom bode: dieta sa nemodze nau¢it’ jazyk podla nedokonalej, utrzkovitej,
neorganizovanej a prili§ komplikovanej re¢i dospelych, ktori vo svojom okoli pocuje, musi
mat’ znalost’ o jazyku vrodenu.

S nativizmom ako zékladnou tedériu osvojovania jazyka dietatom sa v poslednom
desatro¢i stretivame v mnohych modifikaciach. V zasade st orientované dvoma smermi:
Rigordznejsie tedrie sa zameriavaju na biologické zéklady jazyka a vyznam prostredia pre
vyvin detskej reci viac ¢i menej explicitne vylucuji. Ako argument pre tvrdenie, Ze jazyk ma
charakter biologicky programovaného spravania, sa uvadza, Ze dieta zacina pouzivat’ jazyk
skor, ako to potrebuje nauspokojovanie svojich potrieb. Extrémne biologické teorie
prirovnavaju vyvin detskej re€i krastu niektoré¢ho fyzického orgdnu. Umiernenejsie
nativistické pristupy sice pokladaju za zdklad vyvoja detskej re¢i vrodené predpoklady, no

vplyv prostredia, najmi stimulaciu recou rodi¢ov nevylucuju.

3.3.3. Kognitivny pristup

vychadza zpredpokladu, Ze osvojovanie rec¢i mozno vysvetlit len v stvislosti
s intelektualnym vyvinom dietata. Zakladiu, z ktorej vychadza kognitivny teoreticky pristup,
predstavuju nazory J. PIAGETA. Stadie, ktoré nadviazali na jeho nazory, sa usilovali dokazat’
suvislosti medzi rozvojom jazykovych zruénosti diet'ata a stupiami jeho kognitivneho vyvinu
tak, ako ich navrhol a rozpracoval. NajvyraznejSie suvislosti sa ukézali v obdobi rozvoja
senzomotorickej inteligencie dietata, teda vranom S§tddiu jeho vyvinu, zhruba do 18
mesiacov, ked’ si deti vytvaraji mentalny obraz sveta a nezavisle existujucich objektov. No
vyraznejsie a exaktnejSie vztahy medzi kognitivnym vyvinom a vyvinom jazykovych Struktir
sa nepodarilo dokazat. Okrem toho, v takomto utlom veku je hladanie dokazov pomerne

komplikované.

V suvislosti kognitivnym pristupom nés zaujala otdzka, ktord vo svojej knihe
LANGUAGE DEVELOPMENT. AN INTRODUCTION (2001) postuloval R. E. OweNs, Jr.: Co bolo skor,
myslenie alebo jazyk?

Vo vSeobecnosti sa tedrie zaoberajiice sa vztahom medzi myslenim a jazykom daju

rozdelit’ do Styroch typov: (1) PIAGET predpoklada silne kognitivny model, podla ktorého je
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kognitivny vyvin zodpovedny za rozvoj jazykovych zru¢nosti, resp. jazyk je postaveny na
kognitivnej baze aje relativne nepodstatny pre kognitivny vyvin. Jazyk je d’alej relativne
nezavisly od socidlno-interakéného kontextu a dieta si vytvara egocentricki re€, ktorou
pomentiva svoje okolie a az neskér sa zucastiiuje na socialnej interakcii; (2) WHORF
uprednostiiuje model, v ktorom jazyk ovplyviiuje myslenie (jazykovy determinizmus). VysSie
myslenie je zavislé od jazyka a ¢im je slovnad zasoba bohatSia, tym je kognitivny vyvin na
vy$sej trovni. WHORF navrhol aj termin jazykovy relativizmus, podl'a ktorého ked jazyk
ovplyviiuje myslenie, musia potom l'udia hovoriaci r6znymi jazykmi vnimat svet rozne; (3)
VYGOTSKIJ zastdva umiernenej$i nazor, podla ktorého sice myslenie predchadza jazyk, ale
neskor je jazykom ovplyvnené. Podla jeho tedrie maji myslenie a jazyk rozdielny geneticky
povod a odlisné krivky vyvinu. Priblizne v druhom roku Zivota sa krivky spoja, aby iniciovali
nové spravanie. Na zaciatku je myslenie neverbalne are¢ iraciondlna, ale ked sa spoja,
myslenie sa stane verbalnym a re¢ racionalnou (verbal thought). VYGOTSKIJ chapal jazyk ako
silu, ktord pohyna dopredu kognitivny vyvin, pretoze jazyk umoziuje dietatu participaciu
v intelektudlnom a socialnom prostredi. Inak povedané, intelektudlny rast dietata je
podmieneny jeho zvladnutim socidlneho spdsobu myslenia, teda jazyka. Jazyk je potom
multifunkény néstoj, ktory slizi na socidlnu interakciu aj na abstraktni reprezentaciu
vnutorného logického uvazovania; (4) CHOMSKY poklada jazyk a myslenie za dve (relativne)
nezavislé schopnosti, ktoré su vSak vo vzajomnom vztahu. Dieta si osvojuje jazyk v Case,
ked este nie je schopné komplexnych intelektualnych vykonov v mnohych inych oblastiach.
Tento proces je relativne nezavisly od inteligencie a sktisenosti.

Ako uvadza sdm autor, napriek vSetkym teéridm je presny vzt'ah medzi myslenim
a jazykom neznamy a pravdepodobne sa meni na réznych stupiioch vyvinu. JENKINS polozil
otazku takto:

Aky je vzt'ah medzi myslenim a jazykom?

1. Myslenie je zavislé od jazyka.

2. Myslenie je jazyk.

3. Jazyk je zavisly od myslenia.

4. Ani jedno z toho. Alebo mozno vSetko (citované podl'a Owens, 2001, s. 130-133).
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3.3.4. Cielené recové okolie diet’at’a

V ¢ase vzniku arozvoja nativistickej tedrie osvojovania jazyka sa minimdlna
pozornost’ venovala jazyku, ktory v styku s dietatom pouzivaju jeho komunikaéni partneri,
hlavne dospeli, ateda hlavne rodicia, ateda hlavne matky. V sucasnosti sa komunikécii
dospelych s detmi venuje viac pozornosti, pretoze nijaké diet'a si nemoze osvojit’ jazyk samo,
nezaradené do socidlnych vztahov. Okrem toho, dieta sa o okolitom svete uci z prvej ruky len
vel'mi malo. VacSinu z toho, o vie, sa uci prostrednictvom jazyka, prostrednictvom recového
prejavu l'udi, ktori ho obklopuju. VzhI'adom na charakter nasej prace a dolezitost’, ktora tejto
problematike pripisujeme, sa budeme rec¢i dospelych v styku s dietatom venovat’ v osobitne]

podkapitole.

POZNAMKA 9: E. F. ZIGLER a M. FINN-STEVENSONOVA (1987) v zhode s K. S. BERGEROVOU
(1986) rozliSuji len dve tedrie osvojovania si jazyka: Learning Theory Approach
(Osvojovanie si jazyka v procese ucenia [Skinner]) a Biological Orientation (Nativisticka
tedria osvojovania si jazyka [Chomsky]). J. B. GLEASONOVA (1989) uvadza tieto pristupy k
osvojovaniu si jazyka: behavioristicky pristup [Skinner], lingvisticky pristup [Chomsky],
interakény pristup, ktory d’alej rozdel'uje na kognitivny [Piaget, MacWhinney] a socidlno-
interakény — novSie S$tadie zdoraznujuce recové okolie dietata ajeho komunikéciu
s dospelymi. R. E. Owens, Jr. (2001) vy¢letiuje ako dominantné v poslednych rokoch tieto
tedrie osvojovania si jazyka: behavioristickli, psycholingvisticki — syntakticky model,
psycholingvisticku — sémanticko/kognitivny model a sociolingvisticku.

Z nacrtnutych teoérii, resp. pristupov vidiet, ze skiimanie procesu osvojovania jazyka
dietatom patri k najpozoruhodnej$im, ale inajkomplikovanej§im oblastiam lingvistického
badania a bude eSte vel'mi tazké néjst’ uspokojivé odpovede na mnohé (aj zasadné) otazky
tykajuce sa tohto fascinujuceho procesu. Podl'a naSho nazoru je potrebné tito problematiku
chapat’ a skumat’ ovel'a komplexnejSie ako doteraz, pretoze sme presvedceni, Ze napredovanie
dietata v jeho recovych schopnostiach je integraciou jeho vlastnych snédh a dispozicii, ako aj
snah jeho komunika¢nych partnerov. V tomto smere stthlasime s |. NEBESKOU (op. cit.), podl'a
ktorej je verbalny vyvoj dietata neoddelitelnou stcastou jeho vyvoja kognitivneho
a socialneho. Nesporné je aj d’alSie tvrdenie, Ze na osvojovani jazyka sa podiel’aju tak vrodené
mentalne predpoklady dietata (stcast jeho biologickej a psychickej vybavenosti), ako aj
stimuldcia prostredim. Otvorenou otazkou ostdva, o je vlastne vrodené: ¢i su tieto

predpoklady len zdkladom (biologickym, psychickym), ktory osvojovanie jazyka umoziuje,
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alebo ¢i su skuto¢ne Specializovanym mechanizmom (ststavou pravidiel), ako to chapu

nativisti. Pre oba tieto ndzory bol nazhromazdeny dostatok argumentov.

Z hladiska vyvinu detskej re¢i je zaujimavy nielen spdsob, akym si dieta jazyk
osvojuje, ale aj jednotlivé fazy, Stadia tohto procesu. A opit, kedze naSa praca je
komparativna, budeme vychadzat’ zo slovenskej a angloamerickej literatiry zaoberajicej sa
touto problematikou.

V uz citovanej ENCYKLOPEII JAZYKOVEDY (1993, s. 113) sa vydeluje 5 $tadii vyvinu
detskej reci: (1) obdobie prvych Sest’ mesiacov (interjekéné Staddium), ked’ dieta vydava prve,
eSte neuvedomené vokalické zvuky (dzavotanie); (2) obdobie medzi 6. — 12. mesiacom, ked’
dieta pomocou vokalov prejavuje radost, zelanie alebo nelibost’, imituje hlasky a vnima
zname slova; (3) obdobie medzi 12. — 18. mesiacom, ked” dieta imituje slabi¢né zvuky ako
mu, mé, hav a zac¢ina hovorit’ prvé slova typu mama, tata, baba; (4) obdobie medzi 18. — 24.
mesiacom, ked’ sa slovnik dietat’a rozsiri uz na 300 slov a dieta kombinuje jednoduch¢ vety,
otazky a pouziva zdmena; (5) obdobie medzi 2. — 4. rokom (flektivny vek), ked’ si dieta
osvojuje zéklady gramatiky a svoju slovna zasobu rozsiri do 1 000 slov. Stvorro¢né dieta uz
tvori gramaticky spravne vety a svoju slovni zasobu rozsiri natol’ko, Ze v 6. roku pozna a
pouziva 2000 slov.

Z novsej literatury zaoberajicej sa vyvinom detskej re¢i nas zaujala Studia M.
SEDLAKOVEJ POZNAMKY KU GRAMATICKO-SCHEMATICKEJ ROVINE V RANOM STADIU VYVINU DETSKEJ
RECI, v ktorej autorka navrhuje Clenenie vyvinu detskej re¢i na priblizne polro¢né etapy,
pricom, ako d’alej uvadza, v zaujme prehl'adnosti ontogenézy reci je potrebné vel'mi podrobne
vycClenit’ zdkladné jazykové roviny. V gramaticko-sémantickej rovine podla nej tvoria prvé
dve polro¢né obdobia ontogenézy reci predznakové Stadium, v literatire Casto oznaCované
ako stadium citosloviec. Autorka vSak oddel'uje interjek¢né obdobie (signalizacia potrieb
krikom, vyskot) od Stddia onomatopoického (napodobiiovanie pocutych zvukov), pretoze
vzt'ah interjekcia — onomatopoja tvori opoziciu subjektivneho a objektivneho v zvukovej
rovine jazyka atvori tak vstupnu branu do jazykového systému. Pohyb po tejto osi
(subjektivnost’ — objektivnost’) je vel'mi vyrazny az do zvladnutia segmentalneho systému
materinského jazyka. Napodobniovanie, priblizovanie sa k ,,objektivnemu®, sa stava jedinym
spOsobom osvojovania si jazyka vo vSetkych jeho rovinach. K §tadidm predrecovej fazy
vyvinu reci radi z hl'adiska sémantiky i deikciu, pri ktorej sa najzretel’nejSie prejavuje prechod

od pohybového do recového vyjadrenia. Vlastny vyvin reci sa zacina vtedy, ked’ sa citoslovce
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stane prvym slovom s funkciou znaku. Je to proces, ktory podrla literatiry trvad pomerne dlho,
citovana autorka zaznamenala v jednom pripade od prvého objavenia sa citoslovca mama (7.
mes.) po jeho dokdzatelné pouZzitie na oznacenie konkrétnej osoby (13. mes.) rozpitie 6
mesiacov. Obdobie po 18. mesiaci veku dietata poklada za prelomové: v reci nastava prudky
rozvoj slovnej zasoby s frontdlnym nastupom vsetkych gramatickych kategorii, aj ked” do
druhého roku dietata je prevazne na baze napodobnovania. Postupne faza napodobniovania
prechadza do fdzy porozumenia — a teda prieniku do systému. Jeho konkrétnym prejavom je
analogia, ktoru deti v neskorSich S§tadidch vyvinu jazyka aktivne pouzivaju, ale ktord pre
historicky danu nepravidelnost’ jazykov Casto zlyhdva (autorka uvadza niektoré analdgie pri
menach (napr. za ocom — za mamom apri tvaroch slovies robi, robit' — cupi, cupit).
V literattre sa takéto pripady oznacuju ako fyziologicky dysgramatizmus. (Analogii v detskej
reci sa podrobnejsie venovala V. BETAKOVA, 1951.)

POZNAMKA 10: Niektoré zhypotéz uvedenych v §tidii M. SEDLAKOVEJ je mozné prijat,
ale niektoré st diskutabilné.

K. HORNAKOVA, S. KAPALKOVA a M. MIKULAJOVA vo svojej (na Slovensku
priekopnickej) KNIHE O DETSKEJ RECI (2005) uvadzaju tieto hlavné vyvinové medzniky tak, ako
nimi prechddza normdlne sa vyvijajice dieta vo veku od 0 do 3 rokov (vSetky udaje st
zalozené vyhradne na pozorovani slovensky hovoriacich deti):

0 — 8 mesiacov: obdobie nezamernej komunikacie
Pocas prvych troch mesiacov Zivota dieta reaguje na svoje okolie prevazne reflexivne,
v druhom mesiaci vie udrzat’ o¢ny kontakt s rodi¢om a na konci druhého mesiaca sa objavuje
silny komunika¢ny nastroj — Usmev. Dieta vSak nadalej ziada uspokojovanie potrieb
pomocou placu, ktory moze zniet’ v zavislosti od potreby dietat’a. K repertoaru sa pridava aj
hrkutanie, teda vydavanie melodickych samohlaskovych zvukov (napr. aaaa, eeee). Dieta
postupne zdokonaluje svoje zvukové prejavy a okolo siedmeho mesiaca zacina vydavat
zvuky, ktoré pripominaju spoluhlasky — &, g, b, p, m. Zacina dZzavotat, najprv vydava kratke
zvuky ako ba, gu, di, neskor su to retazce zvukov mamamama alebo tatatatata. E. CLARKOVA
(2003) na oznacenie takychto zvukov pouziva termin canonical babbling (tzv. kanonické
dzavotanie), ktoré pozostava z kratSich alebo dlhSich sekvencii, resp. retazcov zvukov
obsahujucich kombinéacie jednej spoluhlasky ajednej samohlasky, ktorésu opakované,
reduplikované. Ako sa tieto retazce stavaju dlh§imi, dieta si mdze niektoru kombinaciu
spoluhlasky so samohlaskou obl'ubit’ viac ako iné (najcastejSie je to kombindacia b, g alebo m

so zvukom, ktory najviac pripomina samohlasku a, pricom, ako upozoriuje citovana autorka,
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niektoré zvuky, ktoré sa mézu objavit’ v dzavotani, sa nemusia objavit’ v slovach dietat’a
d’alSie dva az tri roky.

Niektori rodi¢ia mylne povazuju tieto prejavy za prvé slova, nie st to vSak prvé slova,
lebo ni¢ konkrétne neoznacuju a nevyjadruju ziaden zamer, umysel. V zavere tohto obdobia
dieta rozSiruje svoj komunikacny repertoar o prvé gestd, ktorych mnozstvo sa pocas
nasledujicich mesiacov rychlo zvi¢Suje a z neimyselnej, nezdmernej komunikacie sa rodi
zdmerna komunikécia: dieta v nej prejavuje svoj vedomy zadmer zmenit ¢i ovplyvnit
spravanie l'udi a veci okolo seba. (Hybnou silou vyvinu je tu spravanie dospelych, ktori
interpretuju nezamerné spravanie svojho dietata uz od narodenia ako zamerné. Tak sa diet’a
postupne uci, ze jeho spravanie moze byt’ zamernym.)

8 — 12 mesiacov: obdobie zamernej komunikacie
K prvym gestam sa postupne pridavaju dalSie, ktoré maju tieto znaky: dieta sa pozerd na
komunika¢ného partnera; dieta ich vacSinou sprevadza krikom alebo vydévanim zvukov,
vokalizaciu; dieta dokaze zamerné pohyby opakovat’ (najmenej dvakrat) preto, aby ich
komunika¢ny partner pochopil. Ked’ sa u dietat’a objavia takéto gestd, znamena to prechod na
dal$ie vyvinové Stadium — tzv. Stddium zadmernej komunikécie a dieta sa stdva vedomou
bytostou. S vyvinom motoriky, poznavania a myslenia sa vyvija aj porozumenie reci, ktoré
asi 0 2 — 3 mesiace predbicha uroven hovorenej rec€i, a coskoro sa objavuje prvé slovo. To,
¢o dieta spociatku produkuje, vSak ani zd’aleka nemusi pripominat’ slova dospelych. Prvé
»slova® sa ve'mi ndpadne podobajii zvukom, ktoré dieta okolo seba pocuva. Vsetky tieto
slova vSak maju jedno spolocné: diet’a nimi ,,ndlepkuje, oznacuje konkrétny predmet alebo
viaceré predmety C€i konkrétnu ¢innost. Na rozdiel od predchadzajicich zvukov, ktoré dieta
produkovalo len ndhodne, pudovo, uz maju nejaky vyznam, nie¢o oznacuji, oznamuju alebo
prikazuji. Vo svojej podstate, svojim obsahom a funkciou (teda tym, Ze sa viazu ku
konkrétnym veciam a menia spravanie dospelé¢ho) su uz slovami, ba dokonca ,,vetami®.

12 — 18 mesiacov: obdobie prvych slov
Okolo 12. mesiaca slovni zasobu deti tvori jedno az Sestnast’ prvych slov, ktoré sa daju
rozdelit na: rdzne novotvary (boka — vreckovka); skratky slov (de — dedo); imitécie
najroznejsich zvukov prostredia (s-s-§ — vlak); imitacie zvukov zvierat (mu — krava). Dieta
vydava zvuky (kombinacie spoluhlasok a samohlasok), ktoré sa relativne l'ahko vyslovuju
a predovsetkym l'ahko odzeraju a napodobnuju. Medzi prvé zvuky reci, ktoré sa dieta nauci
vyslovovat’, patria samohlésky a, o, u, e, i a zo spoluhlasok st to predovsetkym m, p, b, t.
Tieto zvuky rec¢i dieta napodobiiuje na zaklade sluchu (pocuje, ako ich vyslovuju ini l'udia

v jeho okoli) a zaroven ich napodobniuje aj na zdklade odzerania, zrakovej kontroly (pozera,
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ako pery uklada mama). Toto plati nielen pre slovensky hovoriace deti, pretoze vyslovnost’
tychto hladsok vyzaduje najmensSiu namahu.

18 — 24 mesiacov: obdobie dvojslovnych spojeni
Na zaciatku 18. mesiaca slovnu zasobu diet’ata tvori priblizne 50 — 70 slov a zaroven asi 15
rdznych gest. Slova, najmé ich zvukova stranka, sa menia, kroc¢ik po krociku sa zdokonal'uju.
Ak predtym diet’a jednym slovom pomenovalo viaceré predmety na zaklade spolo¢nej funkcie
alebo znaku, teraz sa zaéina presne opaény proces. Coskoro po 18. mesiaci sa objavuju prvé
dvojslovné vety, ¢o znamena, Ze dieta dokaze v mysli uvazovat’ o dvoch ,,veciach®, ktoré¢
spolu suvisia (auto pec; tam haji). Gramatika a vyslovnost’ je zna¢ne zjednoduSena. DIlh¢
slova dieta skracuje, najcastejSie vyslovi len prvi, pripadne prva a poslednt slabiku slova,
v kratkych slovach vynechava poslednu spoluhlasku, zjednoduSuje spoluhlaskové skupiny.
Zacina sa objavovat’ vyslovnost’ spoluhlasok d, f, v, k, j.

24 — 30 mesiacov: obdobie rozvitych viet
Priemerné dvojro¢né dieta pouziva okolo 300 slov, dvaapolro¢né dieta uz okolo 450 az 500
slov a niekedy prekvapi aj vymyslenym slovickom. Prvé trojslovné kombinacie predchadza
pouzivanie jednoslovnych a dvojslovnych viet; spdjanie troch gest; pri hre spajanie troch
¢innosti. V gramatike sa objavuju predlozky (v, na, do), objavuju sa aj prvé pridavné mena
a zamena. Zdokonal'uje sa vyslovnost, dieta zacina vyslovovat' hlasky h, g, s, ¢. Zacdina
chapat’ jednoduché Casové a priestorové vztahy a hovori o nich. Diet’a za¢ina pouzivat’ otazku
Co to je?, ktorou sa nepyta len na meno veci, viac ako samotny nazov ho zaujima jeho
zmysel.

30 — 36 mesiacov: obdobie suveti
Dvaapolro¢né deti komunikuju prostrednictvom relativne dlhych viet. Spéjaja 3 — 5 slov
v jednej vete. Slovna zasoba dynamicky rastie, na konci treticho roka je to priblizne 1000
slov. Dieta sa prostrednictvom sluchu nauci kazdy dent 2 — 3 nové slovicka. Tie ukladd do
stale dlhsich viet a uci sa ich aj ohybat’ — Casovat’ a sklofiovat’, u¢i sa pouzivat predlozky
a spojky a postupne sa tak dostava k dlhym suvetiam (okolo treticho roka). Detské prehovory
sa zdokonaluji nielen zhladiska gramatiky, ale aj zhladiska vyslovnosti. Medzi
spoluhlaskami sa objavuju tie najtazsie: r al. Ich uplné osvojenie vSak mdze trvat’ az do

piateho roku.

K. S. BERGEROVA (1986, porov. aj E. ZIEGLER a M. FINN-STEVENSONOVA, 1987)
konStatuje, Ze deti po celom svete vranom Stddiu vyvinu jazyka dodrziavaji priblizne

rovnakll postupnost’ a ¢asové rozpdtie. Novorodenec sa sprava reflexivne (plac, pohyby,
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rézne vyrazy tvare). Priblizne v piatom tyzdni zacne hrkutat’® — opakovane vydavat
samohlaskové zvuky, ked’ vidi tvare alebo pocuje zvuky.

V piatich mesiacoch dieta priddva do svojho repertoara aj spoluhldskové zvuky
a zacina dzavotat’ — opakovane produkuje tie isté zvuky, napr. bababa. Dieta najprv dzavoce
len pre svoje poteSenie, ale priblizne v 8. mesiaci zafina mat’ jeho dzavot konverzaény
charakter: dieta je ticho, kym niekto rozprava, potom odpovedd dzavotom a je opit’ ticho —
zda sa Ze sa naucilo zakladné pravidlda konverzicie — byt ticho, ked niekto rozprava
a odpovedat’, ked’ je rad na flom.

Okolo prvého roku sa objavuju prvé slova, zvycCajne su to slova, ktoré su pre dieta
najdodlezitejsie. V tomto obdobi uz vie dieta vyjadrit’ aj urCity komunikaény zamer. Jediné
slovo umocnené intonaciou alebo gestom tak moze vyjadrovat’ celi myslienku — vyjadruje sa
pomocou holofraz. Slovna zasoba sa postupne rozsiruje a v 18 mesiacoch ma priemerné
dieta v aktivnej slovnej zdsobe 3 — 50 slov. V tomto obdobi je pre deti typické pomenovanie
viacerych predmetov jednym slovom na =zaklade spolo¢nej funkcie alebo znaku
(overextension, overgeneralization). Na druhej strane, dieta moze pouzivat pomenovanie
celej skupiny denotatov len na oznacenie jedného konkrétneho (underextension), napriklad
ked’ slovom havo oznaCuje len jedného konkrétneho psa — najCastejSie svojho domaceho
(porov. OWENS, 2001).

Medzi 18. a 21. mesiacom sa objavuje prva veta (dvojslovnd). Uz vo svojich prvych
vetach anglicky hovoriace deti demonstruju, ze st si vedomé principu anglického slovosledu
(podmet — prisudok), napr. Baby cry.; Rain stop?. Niekedy medzi druhym a tretim rokom sa
naucia pouzivat zdmend (najmd osobné a privlastiiovacie) apridavné mend, tvorit
plural, minuly, pritomny a buduci Cas a taktiez negaciu.

V obdobi predskolského veku sa spolu s kognitivnym vyvinom objavuje ,,explozia“
jazyka, ked’ sa slovné zasoba, gramatika a praktické pouzitie jazyka vyrazne a rychlo zlepsuje.
NajzretelnejSie to vidiet’ na rozSirovani slovnej zasoby: od priblizne 50 slov v osemnastich
mesiacoch cez 200 slov priblizne v dvoch rokoch az po 8 000 — 14 000 v Siestich rokoch.
Znamena to, Ze priemerné diet’a sa od dvoch do Siestich rokov nauci Sest’ az desat’ slov denne.
V ramci slovnych druhov sa deti ako prvé osvojujui podstatné mend, potom slovesa, nasleduju
pridavné mend, prislovky, spojky azamend. Zvladnutie gramatickych pravidiel so sebou
prinasa aj tzv. overregularization, teda ich analogické uplatiiovanie aj v pripadoch, ked’ nie
st namieste, teda vo vynimkach (na ktoré je angli¢tina nesmierne bohatd), napr. foot — foots,

go — goed, atd’.
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POZNAMKA 11: Pouzivanie réznych gramatickych tvarov je viak ovela lep$im indikatorom
verbalneho vyvinu dietata ako rozsah jeho slovnej zdsoby. Z tohto dévodu sa na meranie
jazykového vyvinu dietata zacal pouzivat indikator MLU (mean length of utterance) —
priemerna dizka vypovede. Vic§inou plati, Ze jedno slovo je jedna vypoved, avsak niektoré
slova sa pocitaju za viac ako jednu vypoved, pretoze kazda Cast’ slova ma svoj vlastny
vyznam; napr. slovo running sa pocita ako dve vypovede, pretoze suffix -ing je morféma
s vlastnym vyznamom (BROWN, citované podla K. S. BERGEROVA, op. cit.; o slovenskej
aplikacii MLU porov. KAPALKOVA a kol., 2004).

J. B. GLEASONOVA (1989) vydel'uje nasledujuce etapy v produkcii zvukov v obdobi
batolata (s, samozrejme, len orientatné a medzi detmi moézu byt individudlne rozdiely,
preto sa aj jednotlivé obdobia prelinaja):

1. Reflexivny plac a vegetativne zvuky (0 — 8 tyZdiiov)

Novorodenec je limitovany vzhl'adom na obsah zvukov, ktoré dokaze produkovat’. Place
a kvalita jeho placu je dolezitym ukazovatelom jeho zdravia. Tiez vydava rdzne vegetativne
zvuky (odgrgnutie, kasel’, kychnutie). Zvuky, ktoré vydava, su Ciastocne ovplyvnené jeho
anatomickou Strukturou.

2. Hrkutanie a smiech (8 — 20 tyzdiiov)

Hrkutanie je vydavanie zvukov, ktoré su kvalitou podobné samohlaskam. Pla¢ uz nie je taky
Casty a jeho pricina je (podl'a jeho kvality) ¢im d’alej tym viac rozliSite'na. V tomto obdobi sa
objavuje prvy smiech.

3. Hra so zvukmi (16 — 30 tyZdiiov)

V tomto obdobi dojéa zaéina vyslovovat’ jednoslabiéné zvuky podobajiice sa predizenym
samohlaskam a konsonantom. Toto obdobie je prechodné medzi predchadzajicim (kde
hrkutanie zaviselo od pohodlia dietata) a nasledujucim — skuto¢nym dzavotanim.

4. Reduplikované dZavotanie (25 — 50 tyzdiiov)

Dojca zacina spajat’ jednoslabi¢né zvuky do zvukovych retazcov, ktoré sa stereotypne
opakuju (babababa, nanana). Zatial' ¢o hrkutanie bolo v prevaznej miere odpoved’ou na
socialnu stimulaciu, dZavotanie sa v tomto obdobi vyskytuje, aj ked” doj¢a nekomunikuje
s komunika¢nymi partnermi; v skutoCnosti vel'a deti dzavoce ovela viac, ked’ st samé, ako
ked’ st pri nich pritomni ini l'udia.

5. Nereduplikované (modulované a konverza¢né) dZavotanie (9 — 18 mesiacov)
Dzavotanie dietat’a sa stdva ¢im d’alej komplexnejSim a jeho posledny typ sa objavuje spolu
sreCou. Pozostava zretazcov zvukov, ktoré su vyslovované sroéznym prizvukom
a intonaciou. ESte pred zaciatkom 9. mesiaca sa zafina objavovat’ zdmerna komunikécia.

Zamerné komunikacné spravanie musi spliat’ tieto kritérid: (1) dieta pocas gestikulacie
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a vokalizacie nadvdzuje o¢ny kontakt s komunikanym partnerom, pricom casto striedavo
pozera na komunikacného partnera a predmet svojho zaujmu; (2) gestd a vokalizacie sa
stdvaju konzistentnej$imi a ritualizovanej$imi (pouzivanie rovnakych zvukov a intonacie na
vyjadrenie ur¢itého komunikaéného zdmeru), napr. ha, ked’ chece dieta nie€o podat’; (3) dieta
cakd na odpoved od svojho komunika¢ného partnera; (4) dieta sa neprestdva snazit
komunikovat, az kym nie je pochopené. Dieta postupne zacina pouzivat v urcitych
konkrétnych situaciach konzistentné zvukové formy, ktoré su vzdy typické pre konkrétne
dieta (napr. uuu ako vyraz nesthlasu). Tieto retazce sa nazyvaju protoslova, resp. foneticky
konzistentné formy, ktoré dieta pouziva predtym, ako sa nauci pouzivat konvenéné slova,
a su zaujimavym prepojenim predverbalnej komunikacie a re¢i. Su to ,,zvuky podobajlce sa
dzavotaniu, ktoré vSak maju vyznam* (FERGUSON, 1978, citované podl'a OWENS, 2001, s. 89).
Podla OWENSA moZeme foneticky konzistentné formy rozdelit do Styroch typov: (a)
samostatné¢ alebo opakované samohlasky, (b) slabicné nazaly, (c) slabicné frikativy a (d)
samostatné alebo opakované otvorené slabiky (slabiky pozostavajuce z jednej spoluhlasky
ajednej samohlasky), v ktorych spoluhlaskou je nazédla alebo exploziva. Hoci foneticky
konzistentné formy maju relativne ustadlenu zvukovu a slabi¢nu $trukturu, ich prozodicky
vzorec je eSte ustalenejsi. Okolo 12. mesiaca sa objavuju prvé skutocné slova. J. DORE (1974,
citované podl'a OWENSA, op. cit.) hovori aj o tzv. primitivnych re¢ovych aktoch (primitive
speech acts), ktorymi oznacuje samostatné gestd alebo samostatné hlaskové/verbalne prejavy
obsahujuce ur€ity komunikaény zadmer (napr. ked’ dieta chce od dospelého, aby mu podal
nejaku hracku, pouzije zvuk a gesto, ukdze na hracku a potom na dospelého). Podl’a zisteni
OCHSOVEJ a SCHIEFFELINOVEJ (1994) dospeli vnimaju aj velmi malé deti ako komunikaénych
partnerov a vzajomnu vymenu hlasovych a pohybovych prejavov dietata s verbalnymi

reakciami dospelého nazyvaju protokonverzaciami.

Iny pohl'ad na dant problematiku mdézeme najst u E. OKSAAROVEJ (cit. podla
D. SLANCOVA, 1997), ktora rozdel'uje vyvin detskej reci na dve zakladné fazy:
(a) reCova ontogenéza a (b) dalSie rozSirovanie reCovych schopnosti. ReCovli ontogenézu
chéape ako vyvin detskej re¢i v ranom obdobi, ktoré sa zhruba kryje, ako to ukazuji vysledky
starSich inovsich pedolingvistickych, psycholingvistickych a biologickych vyskumov (bez
toho, aby sa urcovali striktné hranice), s obdobim prvych piatich az Siestich rokov veku
dietata. Druhu fazu vyvinu detskej reci si podla citovanej prace nemozno predstavovat’ len

ako mechanicky rozvoj zakladu, utvoreného v prvej faze. Obdobie dalSieho rozSirovania
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recovych schopnosti mozno od obdobia re¢ovej ontogenézy odlisit’ nielen diferencovanej$im
vyuzivanim lexikalnych a gramatickych Struktar, ale hlavne pokracujucou a prehlbujiicou sa

socializaciou diet’at’a.

Z citovanych prac je zrejmé, ze nazory na vymedzenie jednotlivych vyvinovych stadii
detskej reci sa roznia nielen so zretelom na Specifickost’ skimaného jazyka, ale aj v rdmci
jedného jazyka s ohl'adom na Specifickost’” vyskumu, resp. pristupu k danej oblasti; avSak
jednoznacne sa daju definovat’ urcité univerzalie charakteristické pre postupny vyvin detske;j
reéi, aj ked’ rozdelenie na jednotlivé vyvinové §tadia a ich dizka sa moze roznit.

Pri tejto prilezitosti si dovolujeme zacitovat’ z JAZYKOZPYTU F. OBERPFALCERA z roku
1932, pretoze si myslime, ze jeho jednoducha, ale o to pritazlivejSia interpretdcia vyvinu

(13

,mluvy détské “ ma nadCasovu platnost’ (pre zachovanie dobovej atmosféry textu ho
neprekladdme): ,,Je jest¢ mnoho jinych diivodu, pro€ se jazykozpyt obird mluvou détskou. Jeji
vyvoj prochazi vSude tymiz stadii. Prvnich asi Sest ned¢l je obdobi kiiku, napted
jednotvarného, pozdé€ji rozliSeného podle toho, je-li reflexnim projevem hladu ¢i bolesti
apod. Potom do konce prvniho roku je broukdni. Dit¢ prondsi skupiny hlasek podobné
slabikdm, ale hlasky ty jsou jiné nez u dospélych, nebot’ fonacni aparat détsky se 1isi od
mluvidel ¢lovéka vzrostlého. Hlava ditéte je proti udim neumérné velika, kapacita Gst je jina.
Prvni souhlasky jsou retné azubné, coz svéd¢i o ucasti napodobovaciho pudu. Rodice
pomahaji tomuto pudu, opakujice détské zvatlani a provazejice je hojnymi a zivymi posunky.
Dité€ si uvédomuje ucelnost projevu a na pfechodu do druhého roku poc¢ina chépati, ze slova
maji vyznam, Ze oznacuji osoby, véci, ¢innosti. Prvni slova détska maji silny vztah k citim
a ke chténi; dit¢€ jimi touzi po vécech nebo je odmita, na pt. tata = mam radost, ze vidim otce.
Z téchto jednoslovnych projevi d€la intonace, jez je neustale provazi, vyroky platnosti vétné.
Melodicky je détské fe¢ dlouho tak bohata, jako zdaleka Zadna pisent ditéte. Asi rok pronasi
dit¢ isolovana slova, jako mama = maminko pojd’ sem nebo dej mi nebo pomoz mi. Potom
¢vrt az pil roku klade takova slova prosté vedle sebe, na pt. baba hija = babicka odjela. Slova
se neobmeénuji, vztahy pojmi zlstavaji formalné¢ nevyjadieny. Teprve na rozhrani druhého
a tfetiho roku pocind dité flektovati. Timto vyvojem prochazi mluva ditéte vSude a po vSecky
casy. Jednotlivé jeho faze se ni¢im nedaji zméniti. Mizeme se pravem domysleti, ze se lidska
fe¢ viibec vyvijela obdobné, od jednoslovnych vét k pouhému tadéni vyrazi, az si kone¢né
vybudovala izasnou soustavu forem.*

Myslime si, ze jednotlivymi $tadiami vyvinu re€i, ako ich opisal F. OBERPFALCER,

prechadza kazdé (zdravé) diet’a. Jediné, o sa meni (presnejSie napreduje), sit nové metody
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vyskumu, umoziujuce ziskavat presnejSie a podrobnejSie informacie, a jazykovedna
terminoldgia, ktoru lingvisti pouzivaji na charakteristiku jednotlivych $tadii vyvinu reci

diet’at’a.

Aj ked sme ani zdaleka nevycerpali vSetky teoretické¢ zdroje tykajice sa vyvinu
detskej reci, uz len z nacrtnutych pristupov, resp. orientécii vidiet, Ze literatura o danej oblasti
je skutocne nielen vel'mi bohatd, ale aj mimoriadne r6znoroda. Téato r6znorodost’ sa netyka len
teoretickych vychodisk, ale aj oblasti empirického vyskumu, pouzivanych metod
a v neposlednom rade aj interpretacie vysledkov. O vyvoji detskej re¢i sa nazhromazdilo
velké mnozstvo materialu, bola zozbierana pisand, zvukova a v poslednych rokoch aj
audiovizualna dokumentécia. ZovSeobecnovanie vysledkov je vSak vel'mi naro¢né, pretoze
nail ruSivo posobi vysoky pocet premennych: osobnostné charakteristiky dietata, ktoré¢ je
predmetom vyskumu, stimuldcia jeho kognitivneho a verbalneho vyvoja, osobnostné
charakteristiky rodi¢ov a d’alSich komunikacnych partnerov dietat’a, typ osvojovaného jazyka

a v neposlednom rade aj pristup badatel’a a metddy vyskumu (porov. NEBESKA, 1992).

3.4. Komunikacia dospelych s det’mi

Uz na zaciatku prace sme uviedli, ze detské slova nechapeme len ako lexikalne jednotky,
ktoré pouzivaju deti, teda slova detskej rec¢i (ako st chapané v ENCYKLOPEDII JAZYKOVEDY); ale
aj ako lexikalne jednotky, ktoré pouZzivajii dospeli v komunikécii s dietatom. Okrem toho
sme prizvukovali skutoc¢nost’, Ze pre zdravy vyvin reci dietat’a su dolezité nielen jeho vrodené
mentalne predpoklady, ale aj prejav jeho komunika¢nych partnerov, teda dospelych (najma
rodi¢ov), resp. starSich deti.

Prevaznd vécsina Studii o komunikécii dospelého s dietatom vznikla v angloamericke;j
literature. Americky sociolingvista CH. FERGUSON si na oznacenie reci, ktorou sa dospeli
rozpravaju s dietatom, zvolil termin baby talk (BT; re¢ deti, re¢ malych deti, resp. re¢ s
malymi det'mi). Termin baby talk si zvolil jednak preto, Ze implikuje re¢ adresovanu dietatu,
a jednak preto, Ze obsahuje isté prvky, ktoré akoby imitovali reCovy prejav malych deti.
Pretoze vSak z terminu nie je celkom jasné, ¢i oznacuje re¢ dospelych v styku s dietatom,
alebo reCovu produkciu deti, a pretoze sa Coraz CastejSie zacal pouzivat’ v druhom vyzname,

zaviedol sa d’al§i termin mother’s speech, resp. motherese (re¢ matky) a fatherese (re¢
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otca). Pouziva sa aj termin parental speech alebo parentese (re¢ rodicov), nursery language
pestunsky jazyk) alebo caretaker talk, resp. speech (opatrovatel'skd rec]), ktoré sa vSak
v Sirokej odbornej verejnosti vel'mi neujali. V sti€asnosti sa medzi lingvistami aj psychologmi
uprednostiiuje pouzivanie terminu child directed speech (re¢ orientovana na dieta), ktory
pokladame za najvhodnejsi, pretoze (1) implikuje re¢ nielen rodicov, ale vSetkych dospelych
v styku s dietatom a (2) z tohto terminu je jednoznacne jasné, ze neoznacuje re¢ deti ale
prave  naopak, rec adresovani ~ detom  (porov. SLANCOVA, 1997 a
http//en.wikipedia.org/wiki/Baby_talk).

D. SLANCOVA (1997) navrhuje pouzivat terminy refové okolie dietata a rec
orientovana na diet’a. Pojmom recové okolie dietata oznacuje vSetky verbdlne prejavy,
ktoré posobia na diet’a, teda také, ktoré st orientované na diet’a ako primarneho adresata (tu
patria aj hovorené a pisané Stylizované prejavy umeleckej literatury, pripadne publicistiky pre
deti), ako aj prejavy, ktoré diet'a zamerne ¢i len nevdojak vypocuje, no nie st uréené priamo
jemu. Terminom re¢ orientovana na dieta oznacuje spontanne, situované prehovory, v

ktorych je dieta individualnym alebo kolektivnym adresatom.

POZNAMKA 12: V slovenskej lingvistickej literatire sa pouzival len termin detska re¢,
z ktorého tiez nebolo jasné, ¢i ide o recova produkciu deti alebo o re¢ dospelych orientovant
na diet’a (porov. napr. BETAKOVA 1951, STEJSKALOVA, 1997). Termin re¢ orientovana na diet’a
uviedla do slovenskej lingvistiky D. SLANCOVA (1997).

Okrem citovanej prace D. SLANCOVEJ, ktora sa stala pre nas najpodnetnejSou (je to
vobec prva praca v slovenskej lingvistike, v ktorej je komplexnejSie spracovana literatira
zaoberajuca sa detskou reCou a najmi reCou orientovanou na diet’a, preto sa o fiu opierame
ako o jeden zo zékladnych teoretickych zdrojov, a tak ¢asto sa na fiu odvoldvame), sme jedinu
relevantni zmienku o reci orientovanej na diet’a nasli v praci F. MIKA a A. POPOVICA (1978).
F. MIKO vo svojom systéme vyrazovych kategorii uvadza detsky aspekt vyrazu ako aspekt
kategorie priaznivosti (prajnosti). Tato kategoria odraza skutoCnost, €i sa v texte prejavuje
alebo neprejavuje reSpektovanie zdujmu prijemcu zo strany hovoriaceho a je aspektom
zékladnej vyrazove] kategorie sociativnosti, ktord je vyrazom miery reSpektovania resp.
nereSpektovania prijemcu v texte. Detsky aspekt vyrazu potom znamend reSpektovanie
zaujmov a zvlastnosti detskej psychiky v rec¢i k detom a v detskej literatare (F. Miko, 1978,
s. 168-169).

Na zaklade doterajSich zisteni (a aj na zéklade empirie) v praci rozliSujeme

a pouzivame terminy detska re¢ (DR), ktoru chapeme vyluc¢ne ako re¢ dietat’a, a pri ktorej
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charakteristike vychadzame z ENCYKLOPEDIE JAZYKOVEDY a re€ orientovana na diet’a (RD),

teda re¢ komunikaénych partnerov diet'at’a, ¢i uz dospelych alebo starsich deti.

Ak pokracujeme v naSom uvazovani o DR a RD d’alej, otvara sa otdzka, ¢i st natol'ko
Specifické, aby sme ich mohli povazovat’ za registre jazyka, a to za dva osobitné registre.
Register chapeme v zhode s D. SLANCOVOU ako situaéne podmieneny spdsob prejavu,
spity s konkrétnym druhom spolocnej ¢innosti P'udi. Ide teda o sposob fungovania istého
jazyka v zavislosti od charakteru ¢innosti a socidlneho prostredia, teda o jav, vyznacujici sa
vysSou alebo nizSou mierou Struktirovanosti, nie o puhy inventar (lexikalnych) prostriedkov.
Register je vSeobecnejsi pojem nez pojmy slang, profesijna rec¢, argot, zargon (vychadzajice
najmé z lexikalnych charakteristik), no nie je taky vSeobecny ako pojem funkény Styl.
Register (registre) prestupuju zakladné variety a semivariety ndrodného jazyka. Register
mozno charakterizovat’ v troch rovinach:

1. Situacne

a) podla komunikacnej sféry, urCovanej charakterom Ccinnosti, predmetom, témou
komunikacie a komunika¢nymi ciel'mi a prostredim;

b) podla socialneho prostredia, daného vztahmi medzi uwcCastnikmi komunikacie aich
socialnymi rolami.

2. Podla kédu (jazykového materidlu), ktory je primarnym reprezentantom prislusného
registra. Na najvSeobecnejSej rovine tu rozoznavame, ¢i ide oreCové prejavy prevazne
hovorené alebo prevazne pisané, pricom musime ratat s celym repertodrom prechodnych
typov prejavov.

3. Na zaklade stuboru jazykovych prostriedkov, ktoré sa spolo¢ne a pravidelne vyuzivaju
v istych komunikaénych situaciach. Jazykové charakteristiky mozno vydelit

a) kvalitativne, t. j. ich pritomnost’ou, resp. nepritomnostou

b) kvantitativne, t. j. ich frekvenciou a distribuciou.

Register mozno komplexne opisat pomocou pragmatickych, zvukovych, lexikalnych,

sémantickych a syntaktickych prostriedkov (SLANCOVA, 1999, s. 62—63).
Existuje mnozstvo stuadii, ktoré dokazali, Ze re¢ komunikacnych partnerov dietat’a sa

vyznacuje Specifickymi ¢rtami prave vtedy, ked’ komunikujt s dietatom, a to do takej miery,

7ze mozno hovorit’ o Specifickom registri, ktory nie je len ndhodnym suborom prvkov, ale
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vnutorne $truktarovanym $pecializovanym registrom (porov. SLANCOVA, 1997; GLEASONOVA,
1994).

CH. FERGUSON vo svojej stadii BABY TALK AS A SIMPLIFED REGISTER poklada BT za
Specialny register jazyka, ktory je vhodny na komunikaciu s malymi detmi. Zarad’uje ho do
skupiny takych registrov, ktoré sa pouzivaji v styku s nerodenymi hovoriacimi, mentalne
postihnutymi alebo slabo pocujicimi 'ud’'mi, jednoducho tymi, ktori z nejakého dovodu nie st
schopni porozumiet’ jazyku pri jeho normalnom pouziti. Tieto registre s vzdy nejakym
sposobom zjednodusenymi verziami normalneho jazyka, preto ich CH. FERGUSON oznacuje
ako zjednoduS$ené, simplifikované registre a BT poklada za jeden z tychto zjednodusenych
registrov. Povedané inymi slovami, BT (v naSom ponimani RD) je odvodend z ,,norméalnej*
re¢i dospelych. Otazkou je, ¢o je pri¢inou tohto ,,posunu‘. Podl'a CH. FERGUSONA su to tieto
tri hlavné pric¢iny: snaha (1) zjednodusit’; (2) sprehladnit’ ,,normélnu‘ re¢ dospelych a (3)

posilnit’ jej expresivnu zlozku.

POZNAMKA 13: Uz vroku 1932 spominany &esky lingvista F. OBERPFALCER Vo svojom
JAZYKOZPYTE uviedol, Ze prichod dietata ma vplyv nielen na re¢ matky, ale i celej rodiny a jej
SirSieho okolia. Mend rodiCov a blizkych pribuznych, ndzvy najblizsich veci su prevzaté zo
zvatlavych projevii détskych®. Dalej uvadza, ze dospeli v styku s dietatom zjednodusuju
svoju re¢, redukuju gramatiku i slovnik, preberaju detské chyby vo vyslovnosti.

Zjednodusovanie

Register BT je v porovnani s reCou dospelych (RDo) rozsahovo i S$truktirne
obmedzeny a mnohé z jeho charakteristickych ¢ft vznikaji na zéklade zjednodusujucich
procesov z RDo. Tento simplifikacny proces nie je univerzalny, neuplatiiuje sa rovnako vo
vSetkych jazykovych spolocenstvach a jeho priebeh zavisi od systému prislusného jazyka, ako
aj od socidlnych a komunika¢nych noriem, ktoré sa v reCovom styku s detmi v prislusnej
societe utvorili. ZjednoduSenia mozno najst’ vo fonetickej a fonologickej Struktare BT: ide
hlavne o redukciu hlaskovej Struktury slova na niekol’ko zikladnych foriem, substitiuciu
zlozitej§ich, naro€nejSich, priznakovejSich hlasok jednoduch§imi, lahSimi, mene;j
priznakovymi hlaskami, ako aj o asimilacné procesy, napr. vokalicki harmoéniu. Gramaticka
simplifikacia spociva napr. v obmedzeni flexie, v nahrddzani 1. a 2. slovesnej osoby 3.
osobou; lexikdlna v menSej slovnej zasobe. Vypovede BT sl v priemere kratSie, s menej
zlozitou sémantickou a gramatickou Strukturou, s obmedzenym repertoarom vypovednych

foriem. Vyznam vypovedi je v prevaznej vacSine konkrétny, viazany na situdciu, v ktorej
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verbalna komunikacia medzi dospelym a dietatom prebieha. ZjednoduSovanie RDo v
prospech BT je podla FERGUSONA natolko signifikantnym znakom BT, Ze ju nazyva
zjednodusenym registrom (simplified register). R. WODAKOVA a M. SCHULZOVA (1986)
dodavaju, Ze re¢ adresovand malym detom je na jednej strane jednoduchSia (napriklad,
vzhl'adom na obmedzent percepcnt kapacitu dietata musi byt jazykova sprava dospelych
zjednoduSend a primerane kratka), na druhej strane je vSak zlozitejSia, pretoze dospeli musia
vo verbalnom styku s dietatom priddvat’ napr. niektoré kontextovo podmienené informacie
alebo musia pouzivat prehl'adné jazykové Struktiry. Okrem toho, BT nemozno chépat’ ako
nejakym sposobom degenerovanu re¢ dospelych, ale ako Strukturu, ktora vznika na zaklade

prispdsobovania sa detskému ucastnikovi komunikacie.

b) SprehPadiiovanie

Co sa tyka sprehl'adiiovania, existuje viacero sposobov: ¢asté opakovanie, rozSirovanie
a parafrazovanie vypovedi dospelych i deti, pomalSie tempo reci, vyraznejSie intonacné

Struktary.

c¢) Expresivizacia

Jednym z najnapadnejSich znakov BT je vysokd miera derivacnej deminutivnosti.
Z tusilia expresivizovat’ pravdepodobne vznikaju takisto vnatroslovné slabikové reduplikacie.
Expresivizacny zamer mozno prisudit’ aj vytvéraniu a pouZzivaniu osobitnych zvukov,
charakteristickych prave pre BT. Dal§im vyraznym znakom je vysoké tonové nasadenie, ktoré
zrejme vyplyva zo snahy prisposobit’ sa fyziologicky podmienenému vysSiemu tonu reci deti.
Tento ,,pestinsky hlasovy register (Ammenton, nursery tone) mozno zohrava aj svoju
identifikaéni komunika¢nii Glohu vtom zmysle, Ze signalizuje detskému adresatovi, ze
reCovy prejav je uréeny jemu, a pripadnym ostatnym ucastnikom komunikécie, dospelym
i star§im det'om, ze nie je ur€eny im. Tato funkcia sa zrejme uplatiuje, podobne ako niektoré
iné vlastnosti (vyrazna intonacia) aj preto, aby sa upttala, resp. udrzala pozornost’ dietata
v procese komunikacie. Uputat’ a udrzat’ pozornost’ dietat’a mozno aj zvySenym pouZivanim
otazok, kontaktovych a inych spétnovidzobnych prvkov (porov. SLANCOVA, 1997; MITROVA
a kol., 20006).
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Vo svojich §tadiach o BT CH. FERGUSON (1964, 1977, 1978) sumarizoval dovtedaj$iu
literatiru o BT najprv v Siestich, neskor v 27 jazykoch a stanovil aj zakladné fonetické,
fonologické, lexikalne, syntaktické a pragmatické vlastnosti BT (citované podl'a SLANCOVA,
1997):

Fonetické a fonologické vlastnosti:
vysoké nasadenie hlasového registra, vysoké tonové intervaly, zvyraznenie hranic jazykovych
jednotiek, pomalSie tempo reci; redukcia spoluhlaskovych skupin, nahradzanie likvid,
vnutroslovnd reduplikacia slabik, zvlastne zvuky, ktoré sa vo fonologickom systéme

prislusného jazyka inac nevyskytuju;

Lexikalne vlastnosti:
rozvinutd deminutivnost’, osobitné lexémy na pomenovanie pribuzenskych vztahov, osobitné
osobné zamend, prezyvky, osobitné pomenovania Casti tela a telesnych funkcii, jedla, resp.
jednotlivych druhov jedal, osobitnd slovnd zasoba na pomenovanie zvierat, osobitna
kvalitativna lexika, pomenovania detskych hier a ¢innosti, hlavne hier, ktoré sa vykondvaju s

najmensimi det'mi, pripadne niektoré d’alSie slova;

Syntaktické vlastnosti:

kratSie vety, prevazne parataktické pripajanie vypovedi;

Vlastnosti diskurzu:

tzv. telegraficky $tyl, Casté opakovania, otdzky, posuny v slovesnej a zdmennej osobe.

E. FINEGAN (1989) chape BT ako re¢ orientovani na dieta, ktori dospeli Casto
modifikuju, aby ju tak prisposobili (na zaklade vlastného uvazenia) tomu, ¢omu je ich dieta
schopné porozumiet’. Dalej uvadza tieto zakladné vlastnosti BT: konkrétne, bezprostredné
denotaty, zdoraznené intona¢né kontiry, pomald a zretend artikul4cia, osobitna lexika
typickd pre BT (doggie, tummy), Casté plnovyznamové slova (substantiva, slovesd),
hypokoristikd, resp. propria namiesto zamen (mamina, nie ja), vyssie tonové nasadenie, Casté
otazky, Casté opakovanie, Casté imperativy, malo privlastkov, malo neplnovyznamovych slov,
malo podradenych viet. Tieto ,,modifikécie” slizia na udrZanie pozornosti dietat’a alebo na
zjednodusenie jazykovej informdcie, ktoru dieta pocuje; robia ju l'ahSou na pochopenie

a analyzovanie. Ked’ dieta zacne s vlastnou reCovou produkciou, dospeli ¢asto opakuju jeho
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vypoved' v plnsej forme nez ako samo ponuklo, teda rozsiruju jeho vypoved (expansion).
Niekedy tak dospely svojou intonaciou len potvrdzuje, ¢o dieta povedalo, inokedy stupava
intonacia naznacuje, Ze dospely potrebuje upresnit’ informdciu, ktort od dietata dostal.
OCHSOVA a SCHIEFFELINOVA (1994) nazyvaju tieto explicitné verbalne interpretacie detskych
vypovedi aj parafrdzami, ktoré umoznuji dietatu, aby ich potvrdilo, vyvrétilo alebo

pozmenilo.

Dalsi autori obohacuju vlastnosti BT o iné &iastkové poznatky, tykajice sa vacsinou
angliCtiny, pripadne nemciny, francuzstiny, holandCiny, japonCiny a niektorych dalSich
jazykov. Tak napriklad J. RONDALOVA (citované podla SLANCOVA, op. cit.) na zaklade
sumarizdcie novsej literatiry podava prehl'ad zakladnych charakteristickych ¢ft materskej

reci (RMD):

Fonetické a fonologické vlastnosti:
vy$$i hlasovy register a védcSie tonové intervaly, zdoraznena a spomalena vyslovnost
obsahovo zdvaznych substantiv a slovies, pomalSie tempo re€i s vyraznym pauzovanim

vypovedi a Casti vypovedi, vyborna zrozumitel'nost’;

Lexikalne vlastnosti:
niz§ia miera lexikalnej variability, preferencia slov zjadra slovnej zasoby s konkrétnymi
denotatmi, obmedzené pouzivanie slov, ktoré patria do kognitivne a sémanticky zlozitejSich

tried;

Sémantické vlastnosti:

menej typov vetnych sémantickych Struktir s niz§ou mierou naroc¢nosti;

Gramatické vlastnosti:
gramaticka korektnost’ a plynulost’ diskurzu, niZSia priemerna dizka vypovede, jednoduchsia
syntax (menej hypotaktickych vetnych vzt'ahov), viac¢Sina opytovacich viet, nasledovanych

oznamovacimi a rozkazovacimi vetami;

Pragmatické vlastnosti:
prevazujuca komunikacnd funkcia potreby informadcie, slovesné opisy, priame vyzvy na

konanie, menej nepriamych vyzev, mnoZzstvo opakovania vlastnych vypovedi;
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Uplatnovanie spitnej viazby:
vyjadrenie potvrdenia vypovedi deti alebo nesthlasu s vypoved’ami deti, opakovania,

roz§irenia, explicitné opravy a doplnenia detskych vypovedi.

Zaujimavé su aj Stadie, v ktorych autori uvazuju nielen o vlastnostiach BT (tie sa
mozu menit v zavislosti od charakteru jazyka), ale aj o tzv. univerzaliach BT, teda
o najvSeobecnejSich znakoch BT nachédzajiucich sa vo vsetkych jazykoch, resp. vacSine
jazykov sveta. V. RUKE-DRAVINOVA (1976) povazuje za pravdepodobné univerzalie BT vysoké
nasadenie hlasového registra, reduplikéciu slabik, osobitné pomenovania Casti tela a ¢innosti,
ktoré st spojené s dietatom, posuny v slovesnej azamennej osobe, Casté pouzivanie
deminutiv (hypokoristik) a onomatopoji. L. M. HAYNESOVA a R. L. COOPER (1986) pokladaju
za najcastejSie modifikacie reci dospelych v styku s dietatom vysoké nasadenie hlasového
registra, zvyraziovanie hranic lexikdlnych jednotiek, kratSie vety, Casté opakovanie, osobitné
nazvy pre Casti tela a pribuznych, reduplikaciu slabik a posuny v slovesnej a zdmennej osobe.
Suhlasime s konstatovanim L. M. HAYNESOVEJ a R. L. COOPERA, ze ak aj tieto vlastnosti BT
nie st univerzalne, BT register sa vzdy bude odliSovat’ od beznej komunikécie dospelych, a to
nielen v prozodii a syntaxi ale aj v lexike a fonologii.

V uz citovanej praci REC AUTORITY A LASKY povazuje D. SLANCOVA RD za $pecificky
register, ktory je otvorenym registrom s vnutornou dynamikou a variabilitou v tom zmysle, ze
jeho Struktara, jeho prvky 1 vztahy medzi nimi sa menia v zavislosti od Ciastocne alebo uplne
nejazykovych podmienok. Podoba BT sa moze menit vzhl'adom na jednotlivé jazyky
(FERGUSON, 1964), vzhl'adom na intrajazykové regionalne varianty istého jazyka (DRACHMAN,
1973), vzhl'adom na socialnu prislusnost’ a intelektudlne aspiracie rodicov a v zavislosti od
intelektualneho vyvinu dietata (RUKE-DRAVINOVA, 1976). Charakter RD =zavisi aj od
komunikacnych zvyklosti v prislusnych rodinach, dokonca aj rozli¢ni ¢lenovia tej istej rodiny
si mozu vytvorit’ svoje vlastné podoby BT (FERGUSON, 1977). JOCICOVA (1978) prichadza k
zéaveru, ze podoba RD zéavisi od emocionalnych vizieb medzi dospelym a dietatom: ¢im
silnejSie st emociondlne vézby, tym viac sa dospely prispdsobuje komunikativnej
kompetencii diet’at’a (tieto udaje uvadzame podl'a D. SLANCOVEJ, 1997, s. 27).

D. SLANCOVA sa d’alej domnieva, ze vnitorna dynamika a variabilita RD je odvodena
od (a) veku a vyvinového stupiia dietata, od (b) typu komunikacnej udalosti, v ktorej sa RD

uplatiiuje a od (c) socidlnej roly komunika¢ného partnera diet’at’a.
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a) Vekova a vyvinova variabilita

V zhode s mnohymi $tadiami zaoberajicimi sa otdzkami RD poklada D. SLANCOVA
RD za Specidlny register, ktory sa pouziva v komunikacii s detmi v ich prvych vyvinovych
Stadiach, hoci za istych podmienok sa mdze pouzivat’ aj v komunikécii so starSimi det'mi,
pricom sa podoba RD meni v zavislosti od veku, vyvinového stupna a recovych schopnosti
dietata. Ako d’alej citovana autorka uvadza, charakter tohto registra je ovplyvneny aj
vzajomnym vzt'ahom rodi¢ov a deti. Rodicia posobia na deti a ovplyviiuju ich a zaroven deti
posobia na rodi¢ov a ovplyviuju ich (aj reCové) spravanie. Podl'a J. RONDALOVEJ (citované
podl'a SLANCOVA, op. cit., s. 29) existuje niekol’ko hypotéz, ako mozno vysvetlit’ tento proces
rodi¢ovskej jazykovej adaptéacie: (1) konverzacna hypotéza, (2) hypotéza spétnej vizby a (3)
hypotéza implicitného ucenia jazyka. Prvé dve hypotézy su do znacnej miery
komplementarne. Deti si osvojuju konverza¢né zrucnosti v Sirokom zmysle prostrednictvom
verbalnej a neverbalnej komunikacie s (predovsetkym) matkou uz v 1. roku Zivota. Malé
diet’a interiorizuje konverzacné zruc¢nosti, ktoré sa naucilo od matky (otca, inych dospelych)
a postupne sa v priebehu prvych troch rokov Zivota stdva rovnocennym konverzaénym
partnerom dospelého, prirodzene, sistymi prvkami konverzacnej asymetrie. V ramci
osvojovania tychto zru¢nosti dietatom sa rodicia usilujii optimalizovat’ dialogickt aktivitu
s dietatom, a to aj tym, Ze vyuzivaji viaceré komunikacné stratégie: ich jazykovy prejav je
explicitny, parajazykové prostriedky primerané, hovoria jasne a zretelne, stimuluju reCova
aktivitu dietata pomocou otdzok a ziadosti, opakuju vypovede deti a explicitne vyjadruju
suhlas alebo nesuhlas s vypoved’ami deti. ZjednodusSovanie jazykovej Struktury rodicovskych
vypovedi je samozrejme spojené s obsahovou simplifikaciou. Podobny ndzor mézeme néjst’ aj
u M. STEJSKALOVEJ (1997), podla ktorej sa rodi¢ia v komunikacii s detmi vyznacuju (aj ako
expedienti, aj ako percipienti) vyS$Sou Ustretovost'ou, snahou pomdct’ a porozumiet’ dietat’u,

Casto sami iniciuju, odpovedaju, spresnuju alebo opakuju vypovede dietata.

b) Komunika¢na variabilita

Pod komunika¢nou variabilitou citovand autorka rozumie fakt, Zze RD, najmé rec

matky sa meni v zavislosti od komunika¢nych potrieb situacii, v ktorych sa vyuziva.
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¢) Variabilita socialnych roli komunikantov

D. SLANCOVA poukazuje na existenciu viacerych variantov RD, ktoré zavisia od
socialnych roli komunikantov. Doteraz sa najviac pozornosti sustredovalo na re¢ matky
orientovanu na dieta (RMD), pretoze prave ona viac ako ktokol'vek iny poskytuje dietatu
pocit vzajomnosti, a to az do takej miery, Ze potlaca vlastny pocit identity a usiluje sa prebrat’
zorny uhol dietata. Niektori autori (SCHACHTEROVA A KOL., citované podla D. SLANCOVA,
1997, s. 32) nazyvaju dokonca re¢ matky orientovanej na diet'a (RMD) ,,re¢ druhého ja* (alter
ego speech).

Podl'a R. WODAKOVEJ a M. SCHULZOVEJ (1986) slizi RMD trom zakladnym funkciam:
(1) emociondlnej (symbiotickej): poskytuje dietatu moznost’ interakcie, plnej kladného
emocionalneho postoja alasky; (2) inStrumentalnej: stava sa zakladnym prostriedkom
kontroly spravania sa dietata; (3) pedagogickej: stava sa prostriedkom, ktorym rodic¢ia malé
diet’a ucia a socializuju.

Z hladiska uplatnenia jazykovych prostriedkov sa symbiotickd funkcia prejavuje
napriklad vo vyuziti inkluzivnej 1. osoby pluralu. Podl'a JociCcOVEJ (1978) sa inkluzivna 1.
osoba pluralu vyuziva len v RD; avsak podl'a ERVINOVEJ-TRIPPOVEJ (1976) sa 1. osoba pluralu
pravidelne objavuje vo verbalnom styku uciteliek, doktoriek, zdravotnych sestier a matiek
(teda prevazne zien) s l'ud’'mi, ktori nie st fyzicky alebo psychicky schopni vybrat’ si, ¢o je pre
nich najlepsie (tieto tidaje uvadzame podl'a WODAKOVA a SCHULZOVA , 1986, s. 32).

InStrumentédlna funkcia znamena uplatnenie kontroly a moci vo vztahu k diet’atu.
Tento vzt'ah sa prejavuje v Castych direktivnych aktoch, rozli¢ne realizovanych. Niektoré
vyskumy ukdzali, Ze direktivne pdsobenie matky je menej priame nez direktivne pdsobenie
otca (porov. D. SLANCOVA, op. cit., J. B. GLEASONOVA, 1994). Matky pouzivaju napriklad
menej imperativov. Napriek tomu, podla inych $tudii, si matky vyvinuli také komunikacné
stratégie, ktoré im umoznuju dominovat’ bez toho, aby sa na prvy pohl'ad zdalo, Ze vystupuji
dominantne, ¢o sa odrdza aj vo vybere jazykovych prostriedkov direktiv. Matky si vyberaju
také jazykové prostriedky, na zdklade ktorych je jasné, ze direktiva sa berie vaznejSie, nez to
implikuje jej povrchova Struktura: pozorovalo sa prepnutie psycholingvisticky chapaného
registrového koédu, Casto smerom k metafore, na sprisnenie direktivy sa pouzili tieto
prostriedky: prislovie, prepnutie jazykového koédu u bilingvalnych matiek, prepnutie kodu
z teritoridlneho dialektu na spisovny jazyk, zmena hypokoristickej podoby rodného mena na

uradnu podobu.
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Matka je zaroven najcastejSie aj prvou jazykovou ucitel’kou dietata. Uplatnenie tohto
aspektu RMD je kultirne podmienené a zavisi od toho, aky socidlno-komunikac¢ny status ma
dieta v danej societe: bud’ sa od zaciatku berie ako mozny komunika¢ny partner, ako je to
napriklad v nasej spolocnosti, kde dieta byva casto podnecované do recovej aktivity, jeho
recové chyby sa sleduju a opravuju; alebo sa dieta neberie ako komunikac¢ny partner, ako je
to napriklad v Japonsku, kde dieta nie je natol’ko podnecované do recovej aktivity a jeho
chyby sa neopravuju; matky sa s detmi menej rozpravaji, v dosledku ¢oho deti zaCinaju
rozpravat’ neskor (FISCHER, 1970, citované podla WODAKOVA a SCHULZOVA, 1986, s. 39).

Ako konstatuje D. SLANCOVA, menej pozornosti sa doteraz venovalo reci ostatnych
dospelych, ktori vstupuji do verbdlneho styku s dietatom: otcovia, surodenci, stari rodicia,
priatelia, Clenovia SirSej rodiny, susedia, lekari a neskor ucitelia na roznych stupiioch
Skolského vzdeldvania. V slovenskej lingvistike je vtomto smere jedineCnou prave jej
tol’kokrat citovana praca REC AUTORITY A LASKY (1997, 1999) v ktorej opisuje register reci
ucitel’ky materskej Skoly orientovant na diet’a.

Stadie, ktoré sa zaoberajii recou otcov v styku s dietatom (ROD), nie su poletné
a neprindSaju jednoznacné zistenia. Zistilo sa, ze ROD nevykazuje vyrazné rozdiely
v porovnani s RMD vzhl'adom na formdlnu zlozitost, pragmatické alebo spétnovdzobné
aspekty. V reCi otcov prebiehaju podobné simplifikacné a klarifikacné procesy ako v reci
matiek, podobne charakter komunikac¢nej situdcie a komunikaénej udalosti vplyva rovnako na
ROD ako na RMD. Okrem zhodnych ¢t medzi ROD a RMD sa ukézali aj niektoré rozdiely.
Otcovia pouzivaju diverzifikovanej$i slovnik a adresuji detom viac objasiiujucich otdzok.
V ROD sa vyskytuje viac direktivnych imperativov, varovani a hrozieb, hlavne v reCcovom
styku so synmi (porov. aj GLEASONOVA, 1994), viac zartovnych a pejorativnych slov, otcovia
v porovnani s matkami CastejSie preruSuju recovy prejav deti a aj otcovia aj matky preruSuju
viac reCovy prejav dievCat ako chlapcov. Okrem toho, otcovia v porovnani s matkami
neprisposobuju natol’ko svoju re¢ veku dietata. Podl'a pozorovania E. OKSAAROVEJ (1987)
otcovia v styku s malymi det'mi pouZzivaji vysSie nasadenie hlasového registra a vyraznejsiu
intonaciu vtedy, ked st sdetmi sami bez ostatnych c¢lenov rodiny (citované podla
SLANCOVA, op. cit.).

Podobne ani vzajomny reCovy styk deti nebol doteraz podrobnejSie skimany. Jednou
z mala vynimiek v slovenskej lingvistickej literatire si Studie a monografie J. KESSELOVEJ

(1992, 1993, 1994, 1996, 2001, 2003) o dialogu deti mladSieho Skolského veku.
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V doterajSom uvazovani sme sa zaoberali RD len ako Specifickym, zjednoduSenym
registrom, ktory sa ako situa¢ne podmieneny pouziva v komunikécii s malymi detmi. To je
vSak len jeho primarne vyuzitie. Podl'a CH. FERGUSONA ma vS$ak tento register aj sekundarne
moznosti vyuZitia, a to v komunikacii s domacimi zvieratami, rastlinami, medzi intimnymi
priatelmi a milencami, v styku so starymi 'udmi a inymi 'ud'mi ako nemocni¢nymi ¢i
ustavnymi pacientmi, pripadne v styku s cudzincami, teda vSade tam, kde sa adresat
nepoklada za plne kompetentného komunikaéného partnera. Nemozno vSak hovorit o
vyuzivani vSetkych prostriedkov tohto registra, d4 sa hovorit’ len o vyuzivani niektorych jeho
znakov.

V tejto stvislosti nds vel'mi zaujalo skutocne elegantné a vtipné rieSenie spdsobov
rozSirovania BT registra, ktoré navrhol R. BROWN (1977). Na to, aby mohol porovnat’ BT s
inymi pribuznymi registrami, vydeluje l'udské¢ mlad’a spojenymi hodnotami binarnych
vlastnosti:

[ + vzbudzujice kladné city]

[ + vzbudzujice nehu]

[ + vzbudzujice pocit blizkosti a intimity]
[ — reCova produkcia]

[ — rozoznavanie reci]

[ — kognitivna kompetencia]

Ani jedna z uvadzanych vlastnosti nie je charakteristickd len pre dieta, vSetky su
aplikovatel'né aj na iné triedy l'udskych bytosti, ako aj na niektoré zvierata; Specifické je len
ich vzajomné spojenie. Keby sme vSetky vlastnosti so zdpornou hodnotou zmenili na
vlastnosti s kladnou hodnotou a plusové vlastnosti by zostali nezmenené, pretransformovali
by sme malé diet'a do postavenia vel'mi blizkeho dospelému mileneckému partnerovi, ktory
vzbudzuje kladné city, nehu, intimitu, no je na rozdiel od dietata jazykovo a kognitivne
kompetentny. Keby sme ponechali zéporné hodnoty a neutralizovali kladné, potom by sa malé
dieta zmenilo vel'mi zhruba na dospelého, ktory sa uc¢i d’alsi jazyk, na niekoho, kto nie je
uplne kompetentny v produkcii a porozumeni jazyka, ale nevzbudzuje nevyhnutne kladné
city, nehu a pocit intimity. Keby sme uplatnili ten isty vzorec, pri ktorom by vSak neslo o
dalsi ziskavany jazyk, ale o materinsky (prvy) jazyk, mohol by nas priviest k mentalne
postihnutému jedincovi, napr. k osobe trpiacej Downovym syndromom. Ak vzorec

nezmenime a priddme mu len hodnotu [ — human], potom sme vel'mi blizko domdacim
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zvieratam a rastlinam. Tak sa 'udské mlad’a dostava do psychologickej blizkosti so vSetkymi
spominanymi kategdriami.

Vo FERGUSONOVEJ charakteristike BT ako zjednoduseného, objasnujiiceho
a expresivneho registra nachadza R. BROWN dve zékladné dimenzie: komunikaéno-
klarifikaéni a expresivno-afektivnu. Potom s osobami, zvieratami a vecami, ktorych
primarnou charakteristikou je kognitivna a jazykovad inkompetencia, sa komunikuje
jednodimenzidlnym komunikacno-klarifikaénym registrom a s osobami, zvieratami a vecami,
ktorych primarnou charakteristikou je vzbudzovanie kladnych citov, sa komunikuje
jednodimenzidlnym expresivno-afektivnym registrom. S osobami, pri ktorych ide o
kombindciu jazykovej a kognitivnej inkompetencie a vzbudzovania kladnych citov, sa
komunikuje dvojdimenziondlnym komunika¢no-klarifikacnym a expresivno-afektivnym

registrom, teda v podstate BT registrom.

Dalsie, sekundarne uplatnenie RD mozeme najst pri realizacii $pecifickych
komunika¢nych zédmerov, ako je napr. prosikanie, lichotenie, reklama. Ak sa prvky RD
pouzivaju s pejorativnym zamerom, potom hovorime o vysmesnom, az sarkastickom pouziti
RD. Dalej sa prvky RD vyuzivaji v detskych riekankach, rozpogitankach, piesiiach, ale aj v

konvencionalizovanych slovnych hra¢kach dospelych (porov. D. SLANCOVA, 1997).

Ak chépeme register ako situacne podmieneny spdsob prejavu, spity s konkrétnym
druhom spolo¢nej Cinnosti, mali by sme DR a RD povazovat’ za jeden register, pretoze
funguju v tej istej situacii (komunikéacia dospely — dieta; dieta — dospely) a su spité s
konkrétnym druhom spolo¢nej Cinnosti, rozdiel je vSak v tom, Ze dospely vychovava,
vzdelava a dieta je vychovavané avzdelavané; teda cielova intencia UcCastnikov tejto
spolo¢nej ¢innosti je odlisna (porov. SLANCOVA, 1999, s. 25). Na zaklade doterajsich
poznatkov o DR a RD vyslovujeme nazor, Ze ide o dva osobitné registre, pretoze hlavny (a
zasadny) rozdiel v ich charakteristike je podla nias v tom, ze RD je S$pecifickym
zjednoduSenym registrom, pretoze dospely sa ako jazykovo kompetentny komunikant
zdmerne prisposobuje kognitivnej vybavenosti a komunikacnej kompetencii dietata a DR je
Specifickym jednoduchym registrom, ktoré¢ho Specifickost’ vyplyva z nie celkom rozvinutej
jazykovej a komunikacnej kompetencie dietata, stupiia jeho poznania a v mladSom veku aj
neukonc¢eného vyvinu artikulatnych organov, (nielen) ¢oho vysledkom je existencia

hlaskovych variantov slov. M6Zeme preto d’alej konstatovat, ze hlaskové varianty s jednym
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z najcharakteristickej$ich znakov registra DR (vo vyraznej miere dokresl'uju jeho lexiku) a aj
na zaklade ich pritomnosti v DR a absencii v RD mdzeme pokladat’ RD a DR za dva osobitné
registre. Ak sa aj ojedinele hlaskové varianty vyskytni v RD, nie st sposobené jazykovou
inkompetenciou, ale snahou dospelého napodobnit’ re¢ dietat’a. Tato tendencia je vSak velmi
slaba a vyskyt hlaskovych variantov v . RD modzeme povazovat za zanedbatelny (pozri
tabul’ku Celkova frekvencia pomenovani v prilohe).

Pri charakteristike RD samozrejme nesmieme zabudat’ na vysokll mieru citovej
zaangazovanosti, ktord sa odraza v snahe dospelych zexpresivnit’ svoju vypoved a podfarbit’
ju kladnym emocionalnym nabojom. Jednym =z prostriedkov expresivizdcie (a aj
zjednoduSovania) je pouzivanie Specidlnej lexiky, tzv. detskych slov, ktoré tvoria jadro
slovnej zasoby registra RD. Tieto slova sa v procese vzdjomnej komunikacie dostavaju aj do
slovnej zasoby diet’at’a, teda aj do slovnej zasoby registra DR, avSak svoju priméarnu funkciu —
zexpresivnit’ a zjednodusit’ vypoved’ plnia najmd v RD. (V registri DR potom naopak, najmi
v slovencine ovela vysSia frekvencia pouzivania interjekénych a onomatopoickych
pomenovani v porovnani s RD [407:117] demonstruje jeho jednoduchost’.)

Na zaklade uvedenych faktov pokladdme RD a DR za dva osobitné (aj ked spolu
vel'mi Gzko suvisiace) Specifické registre. Tieto dva registre sa liSia v mnohych dalSich
znakoch (pozri vysSie citovanu literatiru), my sme vSak uviedli len tie rozdiely, ktoré

vyplynuli z nasho vyskumu (porov. Z. HLAVATA, 1999).
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