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VLADIMIR BOKSA

VYVOJ SLOVENSKEHO STRANICKEHO EUROSKEPTICIZMU
V PROGRAMOCH POLITICKYCH STRAN PO SUCASNOST

Stranicky euroskepticizmus sa zacal na Slovensku silnejSie prejavovat’ predovsetkym v obdobi
pred vstupom SR do Europskej tnie. Nasim zdmerom je poukédzat na postoje relevantnych
politickych stran v otazkach eurdpskej integracie, v ktorych sa objavovali euroskeptické postoje.
Poukazeme na euroskepticizmus politickych subjektov, ktoré v obdobi pred vstupom do EU mali
readlnu moznost’ vymedzovat’ sa vo¢i smerovaniu Eurdpy a zaroven mohli ovplyvnit' a modifikovat’
nazorova formaciu obcianskej spoloc¢nosti v integranom procese stym, ze sa budeme opierat’
0 klasifikaciu Paula Taggarta a Aleksa Szczerbiaka. V st¢asnom stranickom systéme sa vSak
vyznamnym politickym subjektom stala aj pravicovo-liberalna strana s nazvom Sloboda a Solidarita
(SaS), ktora vznikla vroku 2009. Tejto strane sa vzhl'adom na jej kratku existenciu doposial’
nevenovala vyznamnejSia pozornost z hladiska euroskepticizmu, ale postoje tohto subjektu
k jednotlivym politikam EU méZeme oznaéit’ za euroskeptické. Z tohto dévodu budeme analyzovat’ aj
tato politickd stranu a budeme sa snazit’ objasnit’ jej postoj k EU.

Skepsa V integraénych otédzkach sa objavovala v stranickom systéme SR pred aj po vstupe do EU.
Z politicky vyznamnejSich subjektov moéZzeme euroskeptické nazory a stanoviskd najst’ hlavne
v Cudovej strane — Hnutie za demokratické Slovensko (ES-HZDS) a Krestanskodemokratickom hnuti
(KDH). Dal§im politickym subjektom, ktory mozeme zaradit’ medzi euroskeptické politické strany je
Slovenska narodna strana (SNS) (Leskova, 2006, s. 35). Napriek tomu, ze na Slovensku prevySoval
konsenzus ohladne integracie, v slovenskom stranickom systéme sme nachadzali mnoZstvo réznych
postojov V tejto oblasti. Aj ked’ sa na Slovensku podl'a Evy Leskovej neobjavuje ziadny vyznamny
., single-issue*“ subjekt, objavuji sa v nom strany mikkého euroskepticizmu, alebo politické strany
sjasne nevymedzenym postojom k Eurdpskej unii. Tvrdy euroskepticizmus nema podla Evy
Leskovej zastupenie v aktualnom stranickom systéme (LeSkova, 2006, s. 35). Tym sa vlastne
stotoziiuje s klasifikdciou Paula Taggarta a Aleksa Szczerbiaka, ktori v slovenskom stranickom
systéme neoznacili ziadnu politicka stranu ako tvrda euroskepticki. Medzi méikké politické strany
zaradili LS-HZDS, KDH a SNS, ktoré budeme osobitne analyzovat’ v nasledujtcich podkapitolach. Je
dolezité v tejto suvislosti poznamenat’, ze povodna klasifikacia je z roku 2001, ale plati aj pre rok
2004 (Taggart, Szcerbiak, 2002). Na zaklade svojich stadii Vlastimil Havlik a Peter Kaniok inovovali
klasifikaciu euroskeptickych politickych stran na Slovensku a medzi mékké euroskeptické politické
strany zaradili SNS, KDH aKSS. Podla ich klasifikacie sa na Slovensku nachadza aj tvrda
euroskepticka politicka strana, ktorou je Obcianska konzervativna strana (OKS) (Leskova, 2006, s.
35). Tento subjekt nie je relevantnou politickou stranou v slovenskom stranickom systéme, ked’ze od
svojho vzniku v roku 2001 sa ako samostatnd politickd strana nedostala do parlamentu a z tohto
dovodu sa jej nebudeme podrobnejsie venovat'.

Podla nazoru Paula Taggarta a Aleksa Szczerbiaka je Slovensko S§tatom s pomerne nizkym
euroskepticizmom Vv spolo¢nosti. Nepritomnost' tvrdého euroskepticizmu moéze mat svoj povod
v neskorSej integracii, alebo inak povedané v spominanom prerusenom integratnom procese
Slovenska. Ani v jednom S$tate tzv. Helsinskej skupiny sa neobjavila tvrdad forma euroskepticizmu,
a to predovsetkym z dovodu, Ze tieto Staty si uvedomovali potrebu integracie a ziadna politicka strana
tak nechcela sproblematizovat vstup do EU. Aj politické subjekty, ktoré by vinom pripade
pravdepodobne zastavali negativne stanoviska sa zazili na argument, Zze ziadna vhodna moznost
k ¢lenstvu v EU aktualne neexistuje. Na konci 90. rokov byt v Slovenskej republike proti EU
znamenalo byt proti zivotnym zaujmom §tatu (Leskova, 2006, s. 31).
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Krestanskodemokratické hnutie

Krestanskodemokratické hnutie je konzervativnhou stranou, ktord patri k najstabilnejS§im
politickym strandm na Slovensku v ramci stranickeho systému. Podla typologie Paula Taggarta
a Aleksa Szczerbiaka postoj hnutia Kk europskej integracii mozeme zaradit medzi makky
euroskepticizmus. Tento pristup je zaloZzeny na zdrzanlivejSom postoji smerom k d’al§iemu presunu
kompetencii a pravomoci, ale taktieZ na nesthlase s niektorymi politikami Europskej unie (Leskova,
2006, s. 37). KDH pristupovalo pred vol'bami v roku 2002 k eurdpskej téme hlavne so zdoraziovanim
problematiky identity, kultirnej a duchovnej dimenzie Eurépy hodndt, medzi ktorymi nechybaju
tradicné krestanské hodnoty. Otdzka cClenstva bola v KDH otazkou najdenia slovenskej identity
V europskom politicko-kultirnom kontexte. Volba o vstupe sa javila vo vtedajSej situdcii ako
nevyhnutna pre d’al$i rozvoj strednej a vychodnej Eurdpy. Je vSak doélezité povedat, Ze hnutie
kritizovalo niektoré nedostatky EU ako napriklad protekcionizmus, problematiku polnohospodarstva
a podobne. V ich chapani by nemala byt Eurdpska unia prili§ federalistickym S$tatom, ale dobre
fungujicou organizaciou, ktora ponechava urcitd mieru suverenity svojich ¢lenov (Kuchyikova,
2003, s. 47 —48).

Politicky konzervativizmus, ku ktorému sa KDH hlasi a ideologické zazemie sa prejavuje v obave,
aby zjednocovanie Europy nepredstavovalo potieranie kultirnych zvlastnosti. Z tohto dévodu hnutie
presadzuje zachovanie suverenity ¢lenskych $tatov. Konkrétnu predstavu predstavitelov KDH vyjad-
ruje formalne koncept Deklaracie SR ako ¢lena EU o zvrchovanosti v kultirne etickych otazkach.
V nich strana s odvolavanim na princip subsidiarity odmieta priamu vnitrostatnu aplikaciu takych
predpisov, ktoré by sa tykali ochrany Zivota, ochrany rodiny, institicie manzelstva ako fundamentu
spoloénosti ¢i rozhodovania vychovy, zdravotnictva a vzdelania (Kuchyikova, 2003, s. 49).

Volebny program KDH pre vol'by v roku 2002, ktoré kandidovalo v ramci Strany demokratickej
koalicie (SDK) bol rozdeleny do 15 stru¢nych kapitol. Jenou z nich bola aj kapitola s nazvom Zahra-
nicna politika a eurdpska integrdcia, kde hnutie opisovalo svoje predstavy o nutnych zmenach pre
tispesny vstup do EU, a zaroven deklarovalo svoje ciel’ nielen vstupit’ do EU, ale v nej zarovei obstat’
(Havlik — Ondrousek, 2010).

Clenstvo v EU bolo prioritnou témou tohto hnutia ako celku, avsak v jeho radoch sa objavili aj
skeptické ohlasy k integracii a aj v sucasnosti podl'a Evy Leskovej patri tato strana k silnej$im euro-
skeptickym formaciam, ktoré maju relevantny vyznam v slovenskom stranickom systéme. Predstavi-
telia tejto strany sa vSak povazuji za eurorealistov a nie za euroskeptikov (Leskova, 2006, s. 35).
Ekonomicku kritiku v suvislosti s jednotnou menovou uniou nezaznamenavame. V predvolebnom
programe z roku 2002 KDH jasne podporuje pristupenie SR k spolo¢nej menovej unii po dostatocne;j
priprave, ktora reSpektuje parametre ekonomiky na Slovensku (Volebny program krest’anskodemokra-
tického hnutia, 2013).

KDH v suvislosti s Lisabonskou zmluvou zakomponovalo svoje argumenty do volebného progra-
mu Vv roku 2006 s nazvom Za slusny Zivot na Slovensku. Navrh Lisabonskej zmluvy hnutie odmietalo
hlavne z dovodu mozného vytvorenia eurépskeho Statu. KDH malo vyhrady aj pre zasadna premenu
eurdpskej integracie do podoby, ktora ohrozuje ekonomické a narodné zaujmy Slovenskej republiky.
V programe je uvedené: ,, Nesuhlasime s opakovanim procesu ratifikacie navrhu Eurdpskej ustavy
potom, Co ju odmietli obcania v referenddch vo Francuzsku a Holandsku. Nebudeme siihlasit' so Ziad-
nou formou politickej centralizicie EU.“ KDH sa v programe taktieZ zaviazalo, Ze bude ochraiiovat’
princip subsidiarity a suverenity clenskych S$tatov, silnejSie postavenie narodnych parlamentov
a taktie pravo veta v dolezitych oblastiach narodného zaujmu. Za nevyhnutné ulohy EU povaZovalo
KDH odstratiovanie nepodstatnych byrokratickych procedar, podporu vzdelanosti, liberalizaciu vni-
torného a pracovného trhu vratane silnejsej liberalizacie sluzieb (Za slusny zivot na Slovensku, 2013).
SystematickejSim sposobom odmietalo Lisabonsku zmluvu len KDH na cele s jej dnes uz byvalym
¢lenom a poslancom NR SR Vladimirom Palkom, ktory podrobnejsie ozrejmoval potrebu odmietnutia
predmetnej zmluvy. Vladimir Palko argumentoval predovietkym tym, Ze buduci §tat EU bude §tat,
ktory vznikol pomaly a potichu. Bude to stat, ktorého autori nepriznaju, ze zakladaju stat. Odmietaju
to priznat’ aj z dovodu, lebo by priznali i koniec Statnosti jednotlivych ¢lenskych $tatov. Buduci $tat
EU podla jeho mienky vznika bez vole 'udu a Ustavna zmluva o EU je podla neho identick
sobsahom Lisabonskej zmluvy. Upozoriioval, ¢ Ustavna zmluva o EU bola odmietnuta
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v referendach vo Francuzsku a Holandsku. Kritizoval tieZ to, ze EU bude $tat bez europskeho politic-
kého naroda a bez svojej vlasti. EU tieZ nebude parlamentnou demokraciou, skutoénym zriadenim
bude byrokracia. Nebude to federacia s jasne uréenym rozdelenim pravomoci medzi $taty a celok.
Zaroven vsak Vladimir Palko vo svojej argumentacii zdoraznoval, ze hlasovanie proti Lisabonskej
zmluve nie je hlasovanie proti EU alebo dokonca protieurépskym hlasovanim. KDH nenamietalo
proti tej Eurdpskej unii, do ktorej vstupovalo (Palko o Lisabonskej zmluve, 2008). Dalsi kto kritizoval
Lisabonskt zmluvu bol dnes uz byvaly podpredseda KDH Daniel Lipsic, ktory sa vyjadril, Zze Sloven-
ska republika sa pristipenim k Lisabonskej zmluve vzdava svojich pravomoci v prospech Bruselu,
z EU sa po schvéleni zmluvy vietkymi ¢lenskymi §tatmi stane podla jeho slov superstat. Skutoénost’,
7e sa aj Slovenska narodna strana podiel'ala na schvaleni Lisabonskej zmluvy povazuje Daniel LipSic
za polutovaniahodné (Lisabon schvalili vd’aka SMK, Fico demisiu nepoda, 2008). KDH bolo pred
vol'bami v roku 2006 hlavnym nositel'om euroskepticizmu na Slovensku. Ministri KDH ziadali, aby
Slovenska republika presadzovala vypustenie z Charty zakladnych prav EU ztstavnej zmluvy.
V preambule tzv. eurdpskej Ustavy pozadovali taktiez zmienku o Bohu a krestanskych hodnotach,
z ktorych Eurdpa vychadza. Slovensko malo tiez podl'a KDH v rokovaniach o budicom zakladnom
zdkone unie odmietnut’ staleho predsedu EU. Niektoré Gasti predlozeného dokumentu ustavnej zmlu-
vy podl'a vtedajsieho slovenského eurokomisara a si¢asného predsedu KDH Jana Figela charakteri-
zuju EU skor ako $tat nez zmluvné spolo¢enstvo. Aj z tohto dovodu je KDH za zachovanie pravidla
jednohlasnosti pri rozhodovani EU v citlivych oblastiach, ako st azyl a migracia, kultura, socialne
zabezpelenie Ci justiéna a policajnad spolupraca (Leskova, 2006, s. 37). Zvrchovanost’ a suverenitu
Slovenska ohrozuje podl'a vtedajSicho predsedu KDH Pavla HruSovského viac Lisabonska zmluva
ako Madari ¢i extrémizmus. Pavol HruSovsky povedal: ,, Lisabonska zmluva markantnym sposobom
oslabuje prdavomoci statu v oblasti politik, ktoré su pre nds nevyhnutne dolezité. Madarov sa netreba
bat* (Hrusovsky: Suverenitu Slovenska ohrozuje viac Lisabonska zmluva ako Mad’ari, 2009).

V predvolebnom programe z roku 2010 s nazvom Cesta pre Slovensko sa vyskytuje hlavne téma
ohl'adne vyuzitia finanénych prostriedkov zo $trukturalnych fondov EU. V programe tieZ strana vy-
svetl'uje postoj krestanskych demokratov k eurdpskej integracii respektive funkeii Slovenskej repub-
liky v EU. Okrem vieobecnych prehlaseni tykajacich sa napriklad zédkladnych hodnét eurdpskej integ-
racie pozadovalo KDH zachovanie respektive opatovné zavedenie principu jednohlasnosti pri rozho-
dovani o vybranych otazkach (Havlik — Ondrousek, 2010).

V predvolebnom programe z roku 2012 hnutie garantuje, ze bude presadzovat’, aby Slovensko bolo
spolahlivym partnerom EU a NATO. Presadzuje taktieZ rozvoj transatlantickej spoluprace medzi EU
a Spojenymi $tatmi americkymi (Cesta pre Slovensko, 2013). Po prestudovani programu z roku 2012
nenachadzame Ziadnu vyraznejsiu kritiku tohto hnutia, ktortt by sme mohli oznacit’ za euroskepticku.
Absencia doraznejsej kritiky vo vztahu k EU méZe do istej miery savisiet aj s odchodom vyz-
namnych predstavitelov akymi boli Vladimir Palko ¢i Daniel LipSic, ktori boli hlavnymi kritikmi
politik EU v KDH.

Slovenska narodna strana

Slovenska narodna strana (SNS) vznikla v roku 1990. V podstate od samotného zaciatku svojej
&innosti jej predstavitelia presadzovali myslienku rozdelenia CSFR a nezéavislosti Slovenska. SNS sa
vyznacuje ako politickd formdacia narodnej, krestanskej a konzervativnej hodnotovej orientacie
(Krivy, Meseznikov, 2001, s. 68). Toto su charakteristiky, na zaklade ktorych v slovenskom
stranickom systéme sa ako najrelevantnejSia pronarodne orientovana politickd formacia profilovala
prave Slovenska narodna strana. SNS po parlamentnych volbach vroku 1992 spolupracovala
s vladnou Ludovou stranou — Hnutie za demokratické Slovensko (LS-HZDS) najskor na trovni
parlamentnej koalicie, ktora bola v roku 1993 premenovana na vladnu koaliciu. Tato vladna koalicia
po kratkom prerusSeni v podobe podsobenia prechodného vladneho kabinetu Jozefa Moravcika,
pokrac¢ovala d’alej so stranou Zdruzenie robotnikov Slovenska (ZRS) az do roku 1998 (Urbek, 1999,
s. 82 —83).

Nazory a postoje tejto politickej strany na eurdpsku integraciu Slovenska si podrobnejSie
rozanalyzujeme Vv jednotlivych volebnych programoch.
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V programe SNS pre vol'by v roku 1994 akakol'vek explicitné vyjadrenie o eurdpskej integracii,
0 jej podpore respektive ucasti chyba, preto mdézeme oznacit’ tito tému za absentujucu (Havlik,
Ondrousek, 2010).

V programe SNS zroku 1998 sa uvadza: ,,podporovat’ také integracné hospodarske tendencie
vV Europe, ktoré budu zalozené na uzkej spolupraci narodnych Statov s preukazanou vyhodnostou
vyplyvajiicou zo synergického efektu. Vstup Slovenska do EU povazovat za mozny az vtedy, ked bude
slovenskd ekonomika pripravend a schopnd obstat' v konkurencii s ekonomicky rozvinutymi Stdtmi
EU.“ Vtom istom programe zroku 1998 sa v Gasti s nazvom Slovensko a eurépska integrdcia
uvadza: ,,Jednoznacnu potrebu vstupu do EU je viak treba podriadit’ racionalnym hladiskom, je
nevyhnutné definovat integracné rizika, v primeranom case znizit mozné ekonomické straty spoésobené
velkou ekonomicko-hospodarskou diferenciaciou. Davame prednost postupnému zaclenovaniu do
EU, ktoré bezprostredne neohrozi hospoddrsku stabilitu a vytvori priestor pre adaptdciu
hospodarstva a spolocnych faktorov. Ide nam o taku integrdciu, ktord pripusta odovzdanie casti
suverenity Statu, ale nevyzaduje rezignaciu na narodnu identitu. Sloboda v jednotnej Europe by mala
byt spojend s narodnou a kulturnou pluralitou a rovnopravnostou” (Program Slovenskej narodnej
strany, 1998). Europska téma je rozpracovand na viacerych miestach, ale napriek tomu ide len
0 v8eobecné zmienky. Z aspektu kvantitativneho rozmeru ide podla Jana Ondrouska a Vlastimila
Havlika o vS§eobecne koncentrovany vyskyt (Havlik — Ondrousek, 2010).

Vo svojich predvolebnych programovych tézach zroku 2002 sa SNS o0 eurdpskej integracii
V podstate vobec nevyjadrovala. V Programe ndarodnej obnovy Slovenska, ktory obsahoval mozZnosti
pre rieSenie problémov SR po volbach 2002 sa v prvom rade uvadza nutnost’ zabezpecit’ dosledné
presadzovanie narodno-Statnych zaujmov v slovenskej politike s cielom, aby budici osud Statu
a Slovakov ,riadila narodna ruka“. Smer ksilnej Europe vedie na zaklade tohto vyhlasenia
prostrednictvom vézby silny narod — silny $tat a kazdy narod ma ochranovat’ svoje zaujmy a identitu
(Kuchynkova, 2003, s. 49). V uvedenom predvolebnom programe SNS zddéraznovala zabezpecenie
elementarnych zaujmov ako aj rozvojovych stimulov vo v§etkych oblastiach statneho a spolo¢enského
zivota. Z tohto dévodu kladdla SNS za prioritnii tlohu zahranicnej politiky Slovenskej republiky
zaClenenie sa do eurdpskych integra¢nych procesov, ktoré nie su zavislé iba od vdle Slovenska.
Upriamovali pozornost na jednozna¢nii potrebu vstupu do EU, ktori viak je potrebné podriadit’
raciondlnym aspektom predovSetkym narodno-Statnych zaujmov. Z tohto dovodu bolo nevyhnutné
identifikovat’ integracné rizika a v primeranom c¢ase eliminovat’ mozné ekonomické straty sposobené
velkou ekonomicko-hospodarskou diferenciaciou (Program narodnej obnovy, 2002). SNS
v predvolebnom programe z roku 2002 tiez konstatovala, Ze je dolezité, aby Slovensko vstupovalo do
EU ako rovnocenny partner a plnopravny &len. SNS pozadovala tak( integraciu, ktord priptsta
odovzdanie Casti suverenity Statu, ale nevyzaduje opustenie narodnej identity. Sloboda v jednotnej
Europe by mala byt prepojend s narodnou a kulturnou pluralitou a ekonomickou rovnopravnost'ou
(Program narodnej obnovy, 2002). SNS v podstate &lenstvo v EU neodmietala, ale odmietala jeho
jednotlivé podoby, ktoré boli v tom ¢ase redlne (LeSkova, 2006, s. 35).

SNS podla Paula Taggarta a Aleksa Szczerbiaka formalne podporovala vstup do EU. Avsak ich
postoje k eurdpskej integracii sa odklonili od povodnych konvenénych pristupov. SNS mala v obdobi
90. rokov prvky tvrdého euroskepticizmu, ale postupne sa strana postivala na uroven méikkého
euroskepticizmu (Pridham, 2008, s. 93). V predvolebnom programe z roku 2006 SNS uvadza, ze
strednodoba stratégia zahrani¢nej politiky Slovenska vychadza zo skuto¢nosti, ze vstupom Slovenskej
republiky do EU a NATO sa naplnili ciele slovenskej zahraniénej politiky zadefinované v roku 1993
(Sme slovaci Slovakom slovenska vladu, 2006). Prioritou volebného programu z roku 2006 bola
snaha 0, prehlbenie medzindrodnej politickej orientdcie Statu na EU, jej dalSie rozsirovanie na
vychod, pre zachovanie funkcii narodného Statu. Strana v kapitole o hospodarstve poukazovala na
svoj plan obhajovat’ slovenské zaujmy, a preto postulovala, aby sa po rozhodnuti o pristipeni
Slovenska do jednotnej menovej tinie a zavedenie eura zvazili pozitiva a negativa tohto kroku a na
zaklade odbornych vystupov zo strany odbornikov rozhodlo o d’alSom postupe (Havlik — Ondrousek,
2010). Slovenska narodna strana bola v rokoch 2006 — 2010 sucastou vladnej koalicie so stranou
Smer-SD a politickym subjektom LS-HZDS, v ktorom sa ratifikovala Lisabonska zmluva. Napriek
tomu, Ze v obdobi rdéznych diskusii o schvaleni Lisabonskej zmluvy sa SNS snazila demonstrovat’
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svoj proeuropsky postoj podporou uvedeného dokumentu a zaroven kritizovala opozi¢né strany za to,
ze sa na hlasovani neztcastnili pre negativny postoj s navrhnutym tlacovym zakonom, nevynechavali
reprezentanti SNS moznosti kritizovat’ politiku EU v jednotlivych segmentoch. I§lo predovietkym
0 otazku nezavislosti Kosova. Byvala Clenka a podpredsednicka tejto strany Anna Belousovova
napriklad kritizovala a obvinila EU, Ze zlyhava pri ochrane hodndt (Meseznikov, 2009, s. 91).
V stvislosti s Lisabonskou zmluvou dokonca vtedajsi predseda SNS Jan Slota vyhlasil, ze SDKU-DS
svojou nepritomnostou v parlamente na hlasovani o Lisabonskej zmluve ,,naplula na Eurépsku tniu®.
»Musim len vyjadrit hlboké sklamanie nad sprdavanim SDKU-DS, ktord sa stavia k Lisabonskej
zmluve takymto spésobom, cize napluli, napluli doslovne a do pismena na Eurépsku uniu. * (Lisabon
schvalili vd’aka SMK, Fico demisiu nepoda, 2008).

V predvolebnom programe z roku 2010 sa program SNS vyhrocoval vo vztahu k Europskej tnii.
Vo svojom programe SNS pozaduje redukciu byrokracie v Bruseli a jej vplyvu na jednotlivé ¢lenské
staty EU ako Eurépy narodov a nie konstituovanie federalneho superstatu. TaktieZ postuluje vytvore-
nie druhej komory Europskeho parlamentu s pravom veta kazdého Statu v prioritnych témach jeho
vonkaj$ej a internej suverenity. SNS ziadala spravodlivé rozdelenie kompetencii medzi Bruselom
a Clenskymi Statmi v otazkach podstatnych politik ako je napriklad pol'nohospodarska politika (Vo-
lebny program 2010, 2010). Ostrejsia rétorika sa objavuje aj v Programovom memorande SNS z roku
2012, v ktorom strana jasne navrhuje zastavenie poskytovania penazi do neistého eurovalu a taktiez
vylti€enie problémovych §tatov z EU. V memorande taktieZ strana kritizuje byrokraciu EU a pozaduje
zédsadni zmenu v podobe fungovania EU. Za tohto predpokladu strana podporuje zotrvanie v EU
(Vernost’ Slovensku. Programové memorandum SNS, 2012).

Ludova strana — Hnutie za demokratické Slovensko

IS-HZDS bhola a v sucasnosti je politickym subjektom, ktory je vzhladom k postoju k eurdpskej
integracii naro¢né priradit’ do urcitej kategorie. Paul Taggart a Aleks Szczerbiak povazuju toto hnutie
za stranu mikkého euroskepticizmu. Podl'a klasifikacie Petra Kopeckého a Casa Muddeho je LS-
HZDS zaradena k europragmatickym stranam, pri¢om definicia europragmatikov definuje, Ze su to
formacie, ktoré nepodporuju elementarne myslienky eurdpskej integracie, ale st za d’alsi rozvoj EU.
Tento typ skupiny je kritizovany z hl'adiska jej nelogickosti a podla Paula Taggarta a Aleksa Szczer-
biaka nie je pre fiu vyznamnym prikladom. Jednym z moznych rieSeni tohto nesuladu by mohla byt
typologia Nicola Contiho, ktora zahiia aj skupinu nejasného postoja. Vagny postoj totiz vyznacoval
I’S-HZDS pocas jej pdsobenia vo vladnych koaliciach (Leskova, 2006, s. 35).

I’S-HZDS sa formalne opiera o tri programové piliere — krestansky, narodny a socialny. V hnuti
existovalo od jeho vzniku v roku 1991 niekol’ko diferencovanych pradov ako socialnodemokraticky,
krest'anskodemokraticky, neoliberalny a narodno-tradicionalisticky. Vaésina vyznamnych predstavi-
telov v8ak stranu postupne opustala, spravidla po konflikte s dlhoroénym predsedom Vladimirom
Meciarom, popripade ich samotny predseda odstavoval systematicky na vedlajSiu kol'aj (Kopecek,
2005, s. 472). ©S-HZDS v predvolebnom programe z roku 1994 sa v suvislosti s europskou integra-
ciou vyjadrovala velmi skromne, pretoze jedind poznamka tykajica sa danej otazky bola uvedena
v druhom bode kapitoly s nazvom Desatoro zahranicnej politiky, ktory proklamoval, ze LS-HZDS ma
v zaujme dodrziavat’ stabilitu a bezpe¢nost’ v Eurdpe. Zmienuje sa tieZz o tom, Ze bude pokracovat
v tsili o ¢lenstvo Slovenska v EU a NATO. Uvedent zmienku o zapojeni do eurépskych struktar
s reSpektovanim narodnej nezavislosti, izemnej celistvosti a suverenity Slovenska nie je mozné pre
nejednoznacnost’ vyjadrenia pokladat’ za prejav europeizacie (Havlik — Ondrousek, 2010). Za euro-
skeptick stranu bola ZS-HZDS pokladana hlavne z dévodu, Ze bola oznafena za hlavna pri¢inu kriti-
ky zo strany predstavitelov EU v obdobi medzi rokmi 1994 — 1998. Tato politicka strana niesla od
vzniku Slovenskej republiky aZ do roku 1998 primarnu zodpovednost’ za kreovanie zahrani¢nej poli-
tiky. Podl'a programového vyhlasenia vlady z 12. janudra 1995 bolo prioritou ,, cielavedomé priblizo-
vanie sa k EU s cielom ziskat plné clenstvo v horizonte roku 2000 (Leskova, 20086, s. 35).

Avsak vladna koalicia v rokoch 1994 — 1998 na ¢ele s LS-HZDS nedosahovala zhodu ohl'adne
strategickych otazok dalSieho vyvoja $tatu. Vlada Vladimira Meciara ratifikovala vSetky dolezité
medzinarodné dohody, ale jej vnitorna politika nezodpovedala uréenym cielom. Rdzne preslapy
v suvislosti s demokraciou na Slovensku mali odozvu v podobe demarsov od EU a NATO. K. Hen-
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dersen oznacila politiku odmietania kritiky eurdpskych institacii zo strany 2S-HZDS v rokoch 1994 —
1998 ako ,,falo$ny euro-optimizmus®, ktory bol obdobou slovenského euroskepticizmu (Leska, 2013).

Pred parlamentnymi vol'bami v roku 1998 ES-HZDS nevypracovala ziadnu koncepciu budicej eu-
ropskej integracie. V Usili opét’ ziskat’ medzinarodnt doveru po nepriaznivej skusenosti s vladou Vla-
dimira Mec¢iara v rokoch 1994 — 1998 sa tato strana zdrzala euroskepticizmu a Kritiky smerom
k integra¢nym snaham Slovenska (Bil¢ik, Vilagi, 2007).

Pred parlamentnymi vol'bami v roku 2002 pre vycitky ohl'adne politickej izolacie Slovenska, IS-
HZDS proklamovala v preambule svojho programu, Ze sa povazuje za stranu eurdpsku, ktora sa hlasi
k transnacionalnym hodnotovym vdzbam na dalSie eurdpske strany konzervativnej, krest'anskode-
mokratickej a l'udovej orientacie zdruzenej v Eurdpskej demokratickej Gnii. V tom ¢ase uz otazku
europskej integracie vo svojom programe hnutie nespochybiiovalo, ale kritizovalo napriek tomu vte-
dajsiu vladdnu koaliciu pocas vyjednavania napriklad v otazkach jadrovej energie, kde sa slovenska
vlada zaviazala k tomu, ze uzavrie bloky jadrovej elektrarne v Jaslovskych Bohuniciach. Autori vo-
lebného programu v suvislosti s integraciou do Eurdpskej tnie sa zmienovali aj o navrhu zmeny tsta-
vy. ES-HZDS mala v zaujme presadit’ prijatie, ,, komplexnej uistavnej normy 0 pristupovom procese
SR do EU, ktory by posilnil delbu moci a cinnost §tatnych institiicii a obéanov v eurépskych vztahoch
a eurdpskych instituciach . Je potrebné uviest, ze napriek prehlasovanej podpore vstupu sa predstavi-
telia hnutia v priebehu volebnej kampane v roku 2002 usilovali upozornovat’ na neadekvatny a nevy-
hodny sposob predvstupovych rokovani zo strany vladnej koalicie (Kuchyiikova, 2003, s. 49).

Vo volebnom programe zroku 2006 DLS-HZDS v oblasti zahrani¢nej politiky deklarovala
a podporovala princip partnerstva a strategickej spoluprace v ramci EU a NATO. Z hladiska kvantita-
tivneho rozmeru je mozno v tomto programe sledovat vSeobecne koncentrovany vyskyt eurdpskej
otazky. Z hladiska kvality registrujeme vSeobecné zmienky o eurdpskej integracii, ale taktiez reakcie
na ¢iastoéné aspekty eurdpskej integracie (Havlik — Ondrousek, 2010).

LS-HZDS podporila schvalenie Lisabonskej zmluvy ako vtedajsia koali¢na politicka strana. Pred-
seda hnutia Vladimir Meciar ratifikaciu Lisabonskej zmluvy prirovnal K, vyznamnému hlasovaniu
0 buducnosti Slovenska* (Vladimir Meciar: Hlasovanie o budicnosti Slovenska, 2013).

Vo volebnych programoch z roku 2010 a 2012 nezaznamenavame ziadne vyraznejSie tendencie,
ktoré by mohli napinat’ charakteristiky mékkého euroskepticizmu. V programoch ohFadne zahraniénej
politiky sa strana ststred’'uje predovsetkym na upeviiovanie doveryhodného partnerstva vo vztahu
k EU a NATO. V tomto smere povazujeme opit’ za doleZité podotkniit, Ze povodna klasifikacia Pau-
la Taggarta a Aleksa Szczerbiaka je z roku 2001 a platna aj pre rok 2004. V tom ¢ase bola podl'a nas-
ho néazoru strana adekvatne zaradena v podmienkach Slovenskej republiky medzi mékké euroskeptic-
ké politické strany. V sucasnosti je LS-HZDS mimoparlamentnou politickou stranou, ktorej preferen-
cie sa dlhodobo pohybujii pod hranicou zvolite'nosti a uvedené predvolebné programy nasved¢uju
tomu, ze hnutie sa v sti€asnosti profiluje ako subjekt s va¢sim proeurdpskym akcentom v porovnani
s politikou v 90. rokoch.

Sloboda a Solidarita

Strana Sloboda a Solidarita (SaS) vznikla v roku 2009. Vyznamnym politickym subjektom sa stala
vroku 2010. Sucasnym predsedom strany je Richard Sulik (Meseznikov, 2011, s. 83).
V parlamentnych vol'bach v roku 2010 ziskala 12,14 % hlasov. (Statisticky urad SR: Volby do NR
SR 2010, 2010) Strana sa stala po parlamentnych volbach ¢lenom koalicie vytvorenej spolu
s SDKU-DS, KDH a Mostom-Hid. V roku 2010 sa strana stala plnopravnym ¢&lenom Eurdpske;
liberalnej, demokratickej areformnej strany (ELDR) — eurdpskeho stranickeho zoskupenia
zdruzujuceho politické subjekty liberalnej ideovej orientacie (Meseznikov,2011, s. 83).

SaS vstupovala do predvolebného boja v roku 2010 s programom /20 ndpadov pre lepsi Zivot na
Slovensku. Strana vstupovala do vladnej koalicie v obdobi, kedy uz vstipila do platnosti Lisabonska
zmluva. V suvislosti s touto zmluvou sa strana vo svojom program zmiefiuje o tom, ,,Ze prijatie
Lisabonskej zmluvy dava eurdpskej byrokracii moznost vyrazne rozsirit svoju moc a vplyv. Rada EU
bude moct jednohlasnym suhlasom zastupcov clenskych Statov zasadnym sposobom menit systém
fungovania EU a bez nutnosti dodatocnej ratifikdcie svojich rozhodnuti odoberat kompetencie viddam
clenskych Statov. Na Slovensku su mnohé z takychto zmien uskutocnitelné len zmenou ustavy
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a potrebuju trojpdtinovii vacsinu hlasov v parlamente. Z tohto doévodu strana navrhovala prijatie
ustavného zakona vyzadujiceho pri kazdom rozSirovani pravomoci Eurdpskej tnie podl'a ¢lanku 352
Lisabonskej zmluvy ratifikovanie NR SR tstavnou vaésinou. Reprezentant Slovenskej republiky
v Rade Eurdpskej tinie nebude moct’ v mene Slovenska suhlasit’ s navrhom Eurdpskej komisie bez
mandatu minimalne troch pétin slovenskych zakonodarcov (120 napadov pre lep$i Zivot na
Slovensku, 2013). SaS v predvolebnom programe v ¢asti Zahrani¢na politika deklaruje spolupracu pri
formovani spolo¢nych zahraniénych politik EU so §tatmi vramci V4, azarovei sa zmiefiuje
0 posiliiovani politiky vychodného partnerstva EU. Strana tieZ v programe uvadza, e zlepsi
postavenie Slovenska v §truktarach NATO a EU (120 napadov pre lepsi Zivot na Slovensku, 2013).
SaS svoju kritiku vo vladnej koalicii upriamovala predovSetkym proti poskytnutiu financnej pozicky
Grécku. Liberali to odovodinovali nezodpovednou politikou vlady Grécka, ktora podl'a SaS priviedla
tento $tat na pokraj krachu. Pomoc vzhl'adom na stvisiace okolnosti by bola podla SaS ,,moralnym
hazardom®. Pomoc zo strany SR by podl'a SaS bola nezmyslom, pretoze by to nebola solidarita ked’ze
Slovensko je chudobnejsi stat ako Grécko (Meseznikov, 2011, s. 86).

Richard Sulik sa v suvislosti s eurom v decembri 2010 vyjadril, Ze Slovensko by malo mat’ plan na
opiatovné zavedenie narodnej meny v pripade, Ze ddjde v eurozoéne k nepriaznivému vyvoju, ktory
by mohol viest k jej rozpadu (Meseznikov, 2011, s. 87).

V roku 2011 sa po dvanastich mesiacoch vlada Ivety Radiovej, ktorej sucastou bola aj SaS
rozpadla. Osudnym sa jej stal Europsky stabilizacny mechanizmus (ESFS). Prave hlasovanie
poslancov SaS malo rozhodnut’ o buducnosti a d’alSom fungovani vlady. Richard Sulik v rozprave
povedal, ,, hlasovanie za euroval je v rozpore s koalicnou zmluvou. “ Richard Sulik kritizoval fakt, Ze
ich neodsudzuje. Napriklad pozi¢ka pre irsko bola dobrym rieSenim. (Vlada Ivety Radi¢ovej stratila
doveru, poslanci neschvalili euroval, 2011) Podl'a Samuela Abrahama hral Richard Sulik jednu
z kl'aCovych uloh aje nadSeny zo svojho scenara, ktory mu padol vhod. Samuel Abraham je
presvedceny o tom, Ze predseda SaS sa zatal v dosledku toho, aby sa odlisil od svojich koali¢nych
partnerov, pretoze potreboval zvratit nepriaznivé preferencie svojej strany. Richard Sulik podla neho
nechcel, aby jeho strana dopadla ako tzv. strany na jedno pouZitie (Abraham, 2012, s. 49).

Po rozpade vlady SaS isla do volieb v roku 2012 s programom Volebny program SaS pre budiice
generdcie. Strana sa Vv sekcii Zahranic¢na politika zavézuje, ze bude podporovat’ riesenia, ktoré budu
napomahat’ k zastaveniu krizy, udrzaniu jednotnej meny euro, posilneniu transatlantického partnerstva
a ku podpore liberalnej demokracie v naSom regione, vratane Statov ako Bielorusko a Ukrajina. SaS
V programe jasne odmieta natlak na hlbSiu integraciu Europskej unie, ktord moéze zasadne znizit
suverenitu SR, ako napriklad zaZenie prava veta, zavadzanie eurdpskej dane, harmonizaciu dani tlak
na urychlenie demokratickych rozhodovacich mechanizmov ¢i tUmyselné nereSpektovanie
medziStatnych zmliv. Strana sa tieZz vyjadrila, Ze nepodpori ani trvaly Euroval, ktory povazuje
zanajvicsie ohrozenie jednotnej meny a hospodarstva §tatov eurozony (Volebny program SaS pre
budice generacie, 2013). V sucasnosti strana poOsobi v opozicii a V poslednych parlamentnych
vol'bach v roku 2012 ziskala 5,88 % hlasov (Statisticky urad SR. VoI'by do NR SR 2012, 2012). Na
zaklade volebnych programov a pdsobenia strany SaS vo vladnej koalicii a sicasného posobenia
Vopozicii mdzeme KkonStatovat, Ze v sUCasnosti je tato strana najvyznamnejSim mikkym
euroskeptickym parlamentnym subjektom na Slovensku. Kritika tejto strany sa opiera predovsetkym
0 ekonomicku kritiku v podobe kritizovania ajasného odmietania zachrannych stabilizacnych
mechanizmov.

Perspektiva tvrdého euroskepticizmu na Slovensku

Na Slovensku Eurépskej unii doveruje podla prieskumu Eurobarometra ¢. 76 48 % obcanov, ¢o je
14 % nad priemerom EU. Vysoka dévera k EU koresponduje s doverou vo vztahu k eurépskym
institdciam. Obcania Slovenska najviac veria Europskemu parlamentu, konkrétne 58 % obcanov.
Poradie na d’alSich miestach je viac menej vyrovnané. Europskej centralnej banke doveruje 57 %
ob¢anov, Eurdpskej komisii 52 % a Rade EU 50 % ob¢anov Slovenska (Eurobarometer 76: Posun
v postoji k EU, 2002). Na zaklade uvedenych tidajov moZeme konstatovat’, e ob¢ania Slovenskej
republiky nie su skepticki vo vztahu k institucidm Eurdpskej tinie v porovnani s ostatnymi ¢lenskymi
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Statmi. Podla prieskumov Eurobarometra ¢. 78 z roku 2012 sa Slovaci citia byt ob¢anmi Eurdpskej
Ginie viac ako ob&ania inych &lenskych §tatov. Obéanom EU sa uréite alebo minimélne citi byt 71 %
obCanov Slovenskej republiky. Vramci 27 clenskych Statov sa takto citi 63 % obcanov
(Eurobarometer: Slovaci sa citia byt’ obéanmi EU viac ako ostatni, 2002). Tento prieskum taktieZ
signalizuje, Ze vo verejnej mienke na Slovensku neprevladaju silnejSie euroskeptické nalady. Tieto
skutoc¢nosti mézu do istej miery suvisiet’ aj s jasnym proeurdpskym postojom nielen sucasnej vladne;j
strany Smer-SD, ktorej razna proeurdpska rétorika na Cele s jej predsedom a premiérom Slovenskej
republiky Roébertom Ficom podporuje vyraznym sposobom lojalnost’ verejnej mienky v otdzkach
Eurdpskej tinie. Silnejsia proeurdpska rétorika sa prejavovala v strane Smer-SD aj pocas pdsobenia
V opozicii pocas vlady Ivety Radicovej v obdobi odjula 2010 do aprila 2012, ¢o predstavuje
dlhodobejsiu proeurdpsku kontinuitu tejto strany. O zretelnom proeurdpskom postoji jasne hovori
Programové zameranie strany Smer-SD na volebné obdobie 2012 — 2016, v ktorom sa uvadza:
,Slovensko bude nadalej aktivne vstupovat’ do tvorby eurdpskej politiky plnou participdaciou uz pri
priprave legislativy v pracovnych skupindch Rady EU a ndsledne pocas celého procesu tvorby a
schvalovania politik EU v Rade Eurdpskej vinie a tak akcelerovat snahy Slovenskej republiky, aby sa
Europska unia stala prostredim s konkurencieschopnym, vedomostnym a silnym socidlnym
charakterom.” Evidentny proeuropsky postoj je vyjadreny aj v Programovom vyhldseni vlady
Slovenskej republiky z maja 2012, vktorom sa vlada zavazuje, ,zZe bude zodpovednym a
konstruktivnym aktérom v ramci Eurozony. S ohladom na dlhové problémy v eurozone povazuje viada
zvySenie koordindcie rozpoctovych politik za nevyhnutné. Vychadzajuc z jasne proeuropskeho postoja
viada podnikne kroky vediice k co najskorsej ratifikacii troch novych zmluvnych dokumentov: Zmluvy
o zalozeni Eurdpskeho mechanizmu pre stabilitu, Zmluvy o stabilite, koordinacii a kontrole v
hospoddrskej a menovej iinii a novelizaciu ¢l. 136 Zmluvy o fungovani EU” (Programové vyhlasenie
vlady SR na roky 2012 — 2016, 2012).

V porovnani s Ceskou republikou sa iba 54 % Cechov citi byt’ obéanmi EU (Eurobarometr: Jen
polovica Cechii se citi byt obéany EU, 2002). Prave euroskeptické nazory byvalého dvojnasobného
prezidenta Ceskej republiky Vaclava Klausa mdézu mat vplyv na &eski verejnost, ktora je
skeptickejdia vo vztahu k EU o ¢om hovoria aj prieskumy agentary STEM. Podla vysledkov
prieskumov tejto agentlry z roku 2012 veri EK 37 % obcanov a EP len 30 %. Ide 0 najvacsi pokles
dovery v tieto ingtitacie v Cesku (Cesi nedoveruja EU ani jej institiciam, 2012). Drviva vicsina
vyrokov Vaclava Klausa 0 EU mali negativnu povahu. V jeho druhom prezidentskom obdobi pocas
rokov 2008 - 2013 dokonca v75 % pripadov (Politologové: S odchodem Klause cesky
euroskepticismus nezmizi, 2013). Vyrazny vplyv na skeptickejsiu verejna mienku v CR vo vztahu
k EU moze mat’ aj tvrdy euroskepticky politicky subjekt KSCM. Pritomnostou tvrdej euroskeptickej
politickej strany v stranickom systéme podl'a nd§ho nazoru dochadza k viésej nazorovej konfrontacii
politickych subjektov v otazkach europskej integracie, ¢o mdze mat zasadny vplyv na verejni
mienku.

Na zaklade analyzy relevantnych méakkych euroskeptickych politickych stran v slovenskom
stranickom systéme, ktoré zadefinovali Paul Taggart a Aleks Szczerbiak a nami zadefinovanej strany
SaS konstatujeme, Ze jedine Slovenskd narodna strana moéze v budicnosti zastavat tvrdSie
euroskeptické postoje vo vztahu k Eurdpskej unii. Strany tvrdého euroskepticizmu s jasnym
odmietavym postojom k EU a jej jednotlivym politikim nachadzajucich sa v §tatoch V4 v slovenskom
stranickom systéme momentdlne nezaznamenavame, ale v niektorych oblastiach registrujeme
podobnu kritiku eurépskej integracie.

Stucasny predseda SNS Andrej Danko otvorene hovori o tom, ze SNS vyzyva kompetentnych
a podnecuje otvorenie pristupovej zmluvy Slovenskej republiky s EU. Podl’a jeho nazoru je potrebné
prepracovat cely systém EU, pretoZe uréité mechanizmy su preité a treba ich opitovne prehodnotit’
(Danko, SNS bude iniciovat’ otvorenie pristupovej zmluvy s EU, 2011). V roku 2011 Andrej Danko
vyhlasil: ,,Je najvyssi cas zaoberat sa mozZnostou vystupenia z eurozony, ako to SNS navrhuje uz dlhsi
Cas, treba sa zaoberat moznostou pouzivania eura aj bez clenstva v eurozone. Kazda z clenskych
krajin sa tym zaobera, no dosluhujuca viada a jej predsednicka nema riesenia a ani len predstavu o
nich. Ak je pani Radicova naozaj taka unavenda, ako hovori, mala by odist zo svojho postu a nie to
zbytocne unavene tahat az do volieb* (Danko, Treba zacat’ vazne hovorit’ o vystupeni Slovenska z
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eurozony a zvazit mechanizmus pouzivania eura. V Grécku urobili z capa zahradnika, 2011).
Politicky program Slovenskej ndrodnej strany a vyjadrenia stcasného predsedu Andreja Danka
a Cestného predsedu Jana Slotu maju vysoki vypovedni hodnotu ohladne moznej tvrdsej
euroskeptickej perspektivy tohto subjektu. Principialne postoje v Programovom memorande z roku
2012 v éasti Zahranicnd politika, SNS stavala na kritike centralizicie EU, legitimity EP a
ekonomickej kritike. Tieto ideové motivy euroskepticizmu, ktoré sme konkrétnejSie charakterizovali
Vv druhej kapitole sa mézu v budicnosti systematicky modifikovat’ do tvrdej euroskeptickej podoby.
Predvolebné programy a vystupovanie SNS sa od roku 1994 do stc¢asnosti zasadnym spdsobom
menili a vo vztahu k Eurépskej Gnii vyhrocovali az na podporu Lisabonskej zmluvy v roku 2008.
Napriek tomu, ze byvaly predseda SNS adnes jej Cestny predseda si o sebe nemysli, ze je
euroskeptik, EU ako mechanizmus podl'a jeho slov z roku 2011 nefunguje a treba ho radikalne zmenit’
a modernizovat’ (Euroskeptik Slota: Mali by sme uvazovat’ o odchode z EU, 2011). SNS ako opoziéna
strana vyzvala v roku 2011 vtedajsiu vladu, aby sa zaoberala moznostou vystipenia SR z EU (Slota:
Slovensko by sa malo zaoberat’ vystipenim z EU, 2011).

Tendencie razantnejiej nazorovej transformacie SNS vo vztahu k EU moézeme hladat’ aj
Vv zachrane respektive navrate tejto politickej strany medzi relevantné politické subjekty v slovenskom
stranickom systéme. Ztoho vyplyva, ze SNS meni svoj postoj k integracii EU z taktickych
a strategickych dovodov, ktoré zadefinoval Peter Kopecky a Cas Mudde. Ked’ze na Slovensku podl'a
nasej analyzy neexistuje tvrda relevantna euroskeptické politickd strana s vyhranenym postojom k EU
ajej politikdm, moze v budlicnosti tato politickd strana ziskavat’ politicky kredit prave v tomto
priestore. Tvrda euroskepticka rétorika tejto strany sa moze stat’ v budicnosti a v zavislosti od vyvoja
EU klaéovou témou. Avsak vietky ideové zdroje euroskepticizmu musia byt dostatoéne odborne
podchytené a zrozumite'ne medidlne odkomunikované kvalifikovanymi politickymi predstavitel'mi
tejto strany, v inom pripade by sa dala euroskepticka rétorika povazovat’ len za prejav populizmu.
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