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Chapanie pojmu demokracia u Platéna

Petra VASILOVA

Uvod

Témou prispevku je demokracia - interpretacia pojmu, ako aj Uplny vyznam
slova. Demokracia je pojem, ktory sa bezne pouziva. Dnes hadam ani niet dospelého
¢loveka, ktory by ho nepoznal, alebo o iom nikdy nepocul. Mozno o iom dokonca
povedat, Ze je sprofanovany. Pre niekoho je jednoznaény a jednoduchy, no ked sa
hlbsie zamyslime, v skuto¢nosti je zlozity a nejednoznac¢ny. Musime si tiez uvedomit,
7e neexistuje vSeobecne prijatd jednotna definicia demokracie, pretoZze niekto ju
povazuje za dobré zriadenie, iny za zIé. Domnievame sa, Ze ktomu prispela
rozmanitost’ jej foriem, ako aj rozmanitost narodov a narodnosti, ktoré ju prijali
a davali jej r6zne podoby a charakteristické Crty.

Ciel'om prispevku bolo priblizit’ tento, dejinne vel'mi rozsiahly pojem, vylu¢ne
Z pohl'adu, ako ho vnimal predstavitel' socidlno-politického myslenia v antickom
obdobi, Platon, vo svojich vlastnych dielach.

Vznik demokracie

V 5. storo¢i pred naSim letopoCtom nastava zlaty vek aténskej demokracie,
k ucasti na vlade boli pripusteni slobodni ob¢ania. Aj v tomto obdobi v Aténach, ale aj
v inych polis demokracia fungovala v neustalych zapasoch s oligarchickymi stranami.*
,»V sfére politického myslenia sa konflikt stiperiacich stran koncentroval okolo zasad
demokratického zriadenia. Vodcovia demokratickych stran sa vSak pisanim traktatov
0 demokracii nezaoberali. Jej principy moézeme rekonStruovat len analyzou
mechanizmu politického zriadenia v Aténach v 5. az 4. storo¢i pred nasim letopoctom,
pripadne na zaklade rozli¢nych ivah obhajcov a kritikov demokracie.*

Pojmy demokracia asloboda uzivali ako by to boli takmer synonyma.?
Neuznavali existenciu v§eobecnych poziadaviek na slobodu, rovnost, alebo prava — ¢i
uz politické, alebo SirSie chapané l'udské prava. Sloboda bola znakom c¢lenstva, nie
Clenstva v 'udskom rode, ale ¢lenstva v urcitej obci. Mézeme suhlasit’ s Fynleym, Ze:
»grécke chapanie slobody nesiahalo mimo hranice samotného spolocenstva: sloboda
vlastnych Clenov neznamenala ani pravnu slobodu pre ostatné osoby Zijuce
Vv spolocenstve, ani politicka slobodu pre ¢lenov inych spolocenstiev, nad ktorymi mala
moc.“® Mbzeme povedat, Ze hoci sa aténska demokracia na prvy pohlad zda zlozita,

! KULASIK, P. a kol.: Dejiny politickych teorii. Od staroveku do sucasnosti. Banska
Bystrica: UMB, Fakulta politickych vied a medzinarodnych vztahov, 2003, str. 40.

2SARTORI, G.: Tedria demokracie. Bratislava: ARCHA, 1993, str. 339.

® FINLEY, M.1.: Democracy, Ancient and Modern. New Brunswick: Rutgers University
Press, 1973, str. 53.
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V podstate je primitivnou konstrukciou, ktora pozostavala z hlasov. Rousseau sa
k tomu vyjadril jednoznaéne: ,,u Grékov si I'ud robil sam, ¢o mal robit’, stile bol
zhromazdeny na namesti. Byval v miernom podnebi, nebol ziskuchtivy, otroci robili
namiesto neho, staral sa iba o slobodu.*

Pojem demokracia

Prv, nez sa zatneme venovat’ tomuto pojmu si musime uvedomit’, Ze neexistuje
jednotna vSeobecne prijata definicia.

Demokracia je staroveky politicky termin znamenajuci vladu Tudu -
v klasickych Aténach, kde ma slovo svoj povod, vlada demos (Fudu).’ ,Na jednej
strane to bolo zriadenie, v ktorom harmonicky spolunazivaju vsetky triedy, z ktorych
kazda prispieva k vSeobecnému blahu a na strane druhej bola demokracia stotoznena
s despociou nemajetnych.“® Pojem demokracia patri k najdélezitej$im kategoriam
politickej vedy aaj Kk najfrekventovanej$im v beznej komunikacii medzi Tud’'mi.
V minulosti sa tento pojem pouzival v negativnom vyzname na oznacenie chaotického
stavu spolocnosti, ,,vlady ulice”, ,,vlady luzy*“ a pod. Dnes sa tento pojem chape
pozitivne. Mnohi l'udia v iom vidia prostriedok na vyrieSenie vsetkych problémov
a konfliktov a stotoziiuju ho so spravodlivostou, rovnostou, toleranciou, atd’.” Slovo
demokracia je mozno vicSine l'udi zname, ale jeho obsah sa neraz chape nespravne.
Priamo sa zneuziva, ako ked’ sa totalitné rezimy a vojenské diktatiry pokusali ziskat’
podporu 'udu nalepovanim demokratickych nalepiek na seba. Sila demokratickych idei
vyvolala v dejinach najhlbsie a najdojemnejsie prejavy l'udskej vole a intelektu. Podl'a
slovnikovej definicie je demokracia ,,vlada l'udu, v ktorej najvyssia moc patri I'udu,
ktory ju vykonava bud priamo, alebo prostrednictvom zastupcov volenych
v slobodnych volbach.*®

Zakladnymi stipmi demokracie st ndrodna suverenita, vlada zalozena na sthlase
ovladanych, vlada va¢siny, prava mensiny, zaruka zakladnych l'udskych prav, slobodné
a Cestné volby, rovnost pred zdkonom, riadny sidny proces, Ustavné obmedzenia
vlady, socialny, ekonomicky a politicky pluralizmus, zésady tolerancie, pragmatizmus,
spoluprace a kompromisu.

Demokracia ako pojem, ale i ako redlny proces a stav, ma pre rozli¢né politické
subjekty, pre rozne skupiny l'udi, Staty a narody, politické rezimy nerovnaky vyznam.
Inak si to vysvetl'uju l'udia Zzijici v transformujucich sa spolo¢nostiach a inak l'udia
zijuci v stabilnych demokratickych systémoch. Kazdy ma tendenciu zdoéraznovat’ iné
stranky, znaky, aspekty a charakteristiky demokracie, z ¢oho vyplyva mnozstvo
vykladov, vysvetleni a definicii tohto pojmu. Je pochopitel'né, Ze nie je mozné podat’

* ROUSSEAU, R. R.: Spologenska zmluva, in.: Antolégia z diel filozofov. Novoveka
empriricka a osvietenska filozofia. Bratislava: EPOCHA, 1967, str. 468.

® MILLER, D. — COLEMANOVA, J. akol.: Blackwellova encyklopedie politického
mysleni. Brno: Barrister & principal, 2003, str. 80 — 81.

® KULASIK, P akol.: C. d. v pozn. 1, str. 41.

" GBUROVA, M. — DUDINSKA, 1. akol.: Politologia. Vybrané kapitoly. Presov:
SLOVACONTACT, 2006, str. 141.

& Co je demokracia, str. 4.

° Tamze, str. 6.
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vyCerpavajucu apre vsetkych prijatelnt definiciu tohto pojmu. Obsah pojmu
demokracia sa neustile meni a doplia, je v neustilom pohybe a procese neustalych
zmien. Existuje mnozstvo definicii tejto kategorie. Viac ako tristo jej roznych definicii
mozeme najst’ v odborne;j literature.

Pojem demokracia ma pravo byt vagny a mat’ mnoho aspektov. Demokracia
bola doteraz zvacsa len menom pre civilizaciu, teda pre politicky vysledok zapadne;j
civilizacie. Neexistuje jediny autor piSuci o demokracii, ktory by prevysoval ostatnych.
Teériu demokracie tvori hlavny prad diskurzu o nej; dozadu sa cesta vinie az
k Platonovi a Aristotelovi. Takyto prud dal demokracii zakladnt identitu az do konca
druhej svetovej vojny.® Chceli sme, aby ,prijatic demokracie ako najvyssej formy
politickej alebo socialnej organizacie bolo znakom zasadného suhlasu a najvys$simi
ciePmi modernych socialnych a politickych ingtitacii.*!

»Dnes ma demokracia v modernej spolo¢nosti dve dimenzie, ato kultirnu
a funk¢énu. Kultirna dimenzia spociva v nastrojoch ochrany jednotlivca, jeho l'udskych
prav v spolo¢enskych nastrojoch kontroly moci. Druhd, funkénd dimenzia znamena
vytvorenie mocenského systému umoziiujuceho spolocenskil institucionalizaciu
vznikajucich protireeni, ich konflikt a rieSenie umoziujice d’alsi dynamicky vyvoj.«*
Demokracia nema iba deskriptivnu alebo denota¢nu funkciu, ale ma aj normativnu
a presviedcaciu funkciu. Problém definovania demokracie si vyzaduje aj normativnu aj
deskriptivnu funkciu, pretoze jedna nemdze byt bez druhej anie si navzajom
nahraditelné. Aby sme sa vyhli nespravnemu vychodisku musime mat’ na pamati, Ze:

a) demokraticky ideal nedefinuje demokraticki skutocnost’ a naopak, skutoc¢na
demokracia nie je a nemoze byt totozna s idealnou demokraciou,

b) demokracia je vysledkom interakcie idealov a reality, ktora ju formuje, tlaku
toho, &o by malo byt, a odporu toho, o je.*®

Chapanie pojmu demokracie u Platona

Najvyznamnejsi filozofi, ktori demokraciu zavrhovali boli Platon a Xenofon.
Filozofi, ktori ju energicky kritizovali boli Isokrates a Aristoteles. Sldvna Periklova rec
je mnajznamejSou obhajobou demokracie. Predniesol ju na pocest padlych
v Peloponézskej vojne. Perikles hovori, Ze podstata demokratického zriadenia sa
zaklada na tom, Ze sa ,,nestotoZiiuje so zdujmami menginy, ale so zaujmami vacsiny. <"
Perikles bol predstavitelom, ktory precenoval niektoré vlastnosti aténskej demokracie
i ob¢ianske cnosti svojich ob¢anov. Podas jeho vlady aténska demokraticka ustava
nadobudla kone¢ny tvar i klasicktl formu. Po Periklovej smrti tato demokracia funguje
este celych sto rokov.

Na dCistt demokraciu pozerali sneddverou filozofi, ktori sa priklanali
k aristokracii (Sokrates), ale i zastancovia zmieSanej vlady (Aristoteles). Ta bola ¢asto

YW SARTORI, G.: C. d. v pozn. 2, str. 5.

1 McKEON, R. (eds).:Democracy in a World of Tensions: A Symposium Prepared by
UNESCO. Chicago: University of Chicago Press, 1951, str. 522.

2 KRSKOVA, A. akol: 1. Slovnik politickych a pravnych pojmov sugasnosti. 2.
Dokumenty k stidiu $tatu a prava. Bratislava: OMEGA, 1991, str. 11.

B SARTORI, G.: C. d. v pozn. 2, str. 10.

14Tamie, str. 41.
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stavana do protikladu k tzv. ,,zloZenym zriadeniam®. Bola vSak typicka pre klasické
Grécko a republikénsky Rim."™

Platon sa narodil priblizne v roku 424 pred Kristom a zomrel asi v roku 346 pred
Kristom na ostrove Aiginos blizko Atén v aristokratickej rodine. Po otcovi bol
potomkom krala Kodra a po matke mal svoj pdvod az od Soléna.'® Bol spriazneny
spolu s niektorymi aristokratmi, ktori zavrhovali aténsku demokraciu. Nijako sa
nepodielal na ich rezime, ani neskorsej obnovenej demokracii. Niekol'ko Ziakov z jeho
Skoly s nazvom Akademia sa zGcastnilo protidemokratickych prevratov v rdéznych
mestach."” Ako dvadsatroény sa zblizil so Sokratom a stal sa jeho Ziakom. Dosiahol
hlboké filozofické i muzické vzdelanie, ale pripravoval sa aj na politicka kariéru.
Pravdou je, ze si ho neziskali ani demokratické poriadky v Aténach, ani vlada
oligarchie ¢i tridsiatich tyranov. Po oligarchickej revolucii nastali represie proti
demokratom, ktorym padol za obet’ aj Sokrates. Platon bol ucitel'ovou smrtou zdrveny
a ako dvadsatosemroc¢ny dospel k zaveru, Ze filozof sa neméze dobre citit’ v ziadnom
politickom zriadeni.’®* Platén v demokracii videl podriadenic rozumu va3ni
a porovnaval ju so svojim idedlom filozofickej vlady v Ustave.” Politické a pravne
nazory Platéna st vyjadrené najmi v dielach Ustava, Zdkony a Stat v systematickej
podobe. Tak ako ¢lovek mé dusu a telo, tak ako 'udska duSa ma rézne zlozky, tak aj
svet sa sklada z tela svetového a duse svetovej. Tak ako je najvyssou cnostou Cloveka
spravodlivost’, je aj zlozkou svetového poriadku, ktorému podlieha priroda i l'udstvo.
Spravodlivostou vesmiru je vesmirny poriadok. Spravodlivostou Statu je ustava.
Platon tvrdil, ze podstata dokonalého Statu je zalozend na myslienke, Ze §tat je natol’ko
dobry, nakol’ko ma dobri vladu. Jeho hlavnym problémom bolo stanovit kritéria
dobrej vlady a urit’ ako sa maji vladcovia vychovavat'.’

Pre Platéna je $tat mravnou osobnostou rovnako ako ¢lovek. Jeho tistava musi
mat’ charakter a Styl. Napriklad demokraticka ustava obsahuje v sebe prvky vsetkych
ustav, je ako richo vyzdobené vSetkymi farbami, a preto sa jasnym hlasom neprihovara
ani P'udom ani bohom. Stat, ktory taku ustavu ma, neZije a neprekvita.”’ Platénovo
dielo tvoria filozofické dialégy. Dialogy boli napisané po Sokratovej smrti, kde
Sokrates vystupuje ako hlavna postava. Vo vSetkych neskorSich spisoch hra vedicu
rolu, preto je problém rozlisit’, kol’ko z toho, ¢o Sokrates hovori pochédza z vlastnych
vyrokov, a do akej miery len Platon pouziva jeho osobu, aby vyslovil svoje vlastné
myslienky.” Kazdy z tychto dialdgov vychadza z uréitej otazky a nastoluje celkovy
pohl'ad na nu. Jeho ucencom sa podarilo uz pred vySe sto rokmi stanovit Casové

 MILLER, D. - COLEMANOVA, J. a kol.: C. d. v pozn. 5, str. 81.

6 KRSKOVA, A.: Kapitoly zdejin europskeho politického a pravneho myslenia.
Bratislava: Vydavatel'ské oddelenie Pravnickej fakulty UK, 1997, str. 21.

Y MILLER, D. - COLEMANOVA, J. akol.: C. d. v pozn. 5, str. 344.

B KRSKOVA, A.: C. d. v pozn. 16, str. 22.

Y MILLER, D. - COLEMANOVA, J. a kol.: C. d. v pozn. 5, str. 80-81.

D KRSKOVA, A.: C. d. v pozn. 16, str. 24.

2l KRSKOVA, A.: Stit a pravo v evropském mysleni. Praha: EUROLEX BOHEMIA,
2003, str. 56.

22 STORIG, H. J.: Malé d&jiny filozofie. Praha: ZVON, 1995, str. 117.
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poradie dialégov, ktoré mozno rozdelit’ do troch obdobi. Prvym obdobim je obdobie
mladosti a dospelosti, druhé je stredné obdobie a tretic obdobie sa nazyva dielom
staroby. Do prvého obdobia, obdobia mladosti a dospelosti, mézeme zaradit' aj dielo
Ustava.®® V tomto diele Platon ustami Sokrata, ktory pri rozhovore s Glaukénom
vymedzuje $tyri hlavné formy zlych tstav. ,Ustavy, ktoré myslim, si vieobecne
zname podl'a svojho mena: ponajprv krétska a zaroven lakonska ustava vychval'ovana
vacsinou l'udi; druha a na druhom mieste vychvalovana je takzvana oligarchia, ustava
plna chyb; dalej od nej celkom odlisna, ale bezprostredne sa znej vyvijajica
demokracia a napokon ctihodna tyrania, odlisna od vSetkych menovanych, Stvrta to
anajhorsia choroba §tatu“®  V diele Kapitoly zdejin eurdpskeho politického
a pravneho myslenia od Krskovej najdeme dialektiku foriem tychto ustav: aristokracia
alebo monarchia, timokracia, oligarchia, demokracia a tyrania. Medzi najlepsie formy
patria prvé dve formy vlady, aristokracia a monarchia, kde v State vladne jeden alebo
niekol’ko najmudrejSich a najlepsich TI'udi. Pri vzniknuti rozbrojov v ramci stavu
vladcov, ¢i uz v désledku zlej vychovy alebo v désledku porusenia pravidiel eugeniky,
meni sa aristokracia na vladu najsilnejSich a najctiziadostivejSich, na timokraciu.
Pokusime sa vysvetlit, akym spdsobom by mohla vznikniit’ timokracia z aristokracie.
Kazda tstavna zmena vychadza prave z tej triedy, ktora zaujima veduce postavenie.
Vzorom jej bude predchadzajuca tstava, t. j. aristokracia, ktora bude mat’ aj nieco, ¢o
bude pre nu typické. Vzormi budu v tom, Ze jej obranna trieda sa nebude zaoberat’
rol'nictvom, remeselnictvom a inym zarobkovym zamestnanim, i V zriadeni spolo¢ného
stravovania a v starostlivosti 0 gymnastické a vojenské cvicenia. Typické vlastnosti pre
fiu budu tie, Ze do najvyssich uradov budu povolavat’ muzov, ktori su skor zrodeni pre
vojnu ako pre mier a budu si vysoko cenit’ uskoky a nastrahy v tejto oblasti a cely Cas
budi viest’ iba vojnu. Tito muzi buda bazit’ po peniazoch, budi vas$nivymi ctitel'mi
zlata a striebra, ale budu tiez lakomi na peniaze, lebo si ich vysoko cenia a nebudu ich
otvorene ziskavat. Tajne sa budu oddavat rozkoSiam, utekajuc pred zakonom, lebo
nebudu vychovavani presved¢ivym slovom, ale nasilim. Tato Ustava je zmieSana forma
dobrého a zlého, len jedno je v nej jasné ato posobenie vznetlivej Casti duse, totiz
bojachtivost’ a ctiziadost’.? Platon sa o nej vyjadril, e jej zdkladnou hodnotu je &est’
a prevlada v nej militaristicky duch. Dalsou formu vlady je oligarchia, pre ktord je
typické, ze v nej rastie tizba po bohatstve a klesa cena zdatnosti. Tato ustava je
zalozena na majetkovych rozdieloch, v ktorej vladnu bohaci, obchodnici, uzernici, kym
chudéci nemaju nijakii moc. Je to obec bohacov a chudakov. Vsetci tu robia vsetko,
a tym aj vzrasta zlo¢innost.”® V tomto 3tate ma vaznost bohatstvo a bohé4¢i, a preto tam
nema miesto cnost’ a dobri l'udia si menejcenni. Z vybojnych a ctiziadostivych muzov
sa stavaju nakoniec ziskuchtivei a chamtivci, ati vychvaluju a obdivuji bohaca,
dosadzuju ho do turadov, chudaka vSak znevazuju. Vynesu zakladny zakon pre
oligarchicku ustavu a to takt, Ze urcia istdl sumu penazi, vacsiu tam, kde je oligarchia
silnejSia, mensiu tam, kde je slabSia, a vopred nariadia, Ze nemoze mat’ i¢ast’ vo vlade
ten, kto svojim majetkom nedosahuje uréent vysku. Do platnosti uvadzaju toto

2 HOLLA, S. a kol.: Lexikon gréckej civilizacie. Bratislava: TATRAN, 1977, str. 334.
2 PLATON: Ustava. Bratislava: PRAVDA, 1980, str. 318.

% PLATON: Stat. Bratislava: KALLIGRAM, 2009, str. 315 — 320.

% KRSKOVA, A.: C. d. v pozn. 16, str. 27.
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ustanovenie zastraSovanim alebo silou zbrani. Prvou jej chybou bolo to, Zze bola
podmienkou ob¢ianskych prav. Dalgia chyba bola ta, Ze to nie je jeden $tat, ale dva,
jeden §tat chudakov a druhy bohacov, ktori ziji v tom istom State. Mnohozamestnanost’
tie patrila k chybam tejto tstavy.”

Nasledujicou formou tustavy je demokracia. Demokracia vznika z triedneho
boja, ktory vladne v oligarchii. Je to najmenej stabilné zriadenie. Charakterizuje ho
nedostatok spolocenskej discipliny, neschopnost’ vladcov a nedostatok obcianskych
cnosti u obyvatel’stva.28 V diele Ustava tvrdi, Ze: ,,Zmena oligarchie na demokraciu
nastdva asi z nenasytnej tizby po tom, ¢o sme si predstavili ako najvyssie dobro, Ze sa
totiz musime stat’ o najbohatsimi.“* V diele Stdr sa Platon vyjadril, Ze: ,,Podl'a méjho
nazoru teda demokracia vznikd, ked chudaci zvitazia a potom svojich protivnikov
alebo pobiju, alebo vyzenu zo Statu, a tym, €o ostant, daju v rovnakej miere ucast’ na
sprave Statu aturadoch, pricom sa trady v demokracii obsadzuju spravidla
zrebovanim.“® Vladne sloboda a rovnost. Strata citu pre rozliSovanie dobra a zla,
nenasytné uzivanie slobody, bezmocnost’ vladnucich a ovladanych veda az k anarchii.
Sloboda sa zvrhava aZ na podobu tyranie.*

Aké vlastnosti ma demokraticka ustava? Ako ziju tito l'udia? ,,Heslom
demokracie je sloboda.“*? Ludia st slobodni, §tat je plny slobody a volnosti slova a
kazdy v iom moze robit, ¢o chce, kazdy si zivot riadi podla svojho. Zd4 sa, Ze je to
najkrajsia zo vSetkych tstav. Pre svoju vol'nost’ v nej mozno najst’ vSetky druhy ustav.
V tomto $tate ta ni¢ a nikto nenuti zastavat’ urady, ani ta nikto nenuti poslichat’ ked’
nechces, ani nemusis ist’ do vojny ked’ sa vedie vojna, ani zachovavat’ mier, ked’ ho
ostatni zachovavaji, mozes$ zastavat’ urad a byt sudcom, ak sa ti to zapaci. Je tu aj ista
zhovievavost’ voci niektorym odsudencom. Muzi, ktori boli odstideni na smrt” alebo do
vyhnanstva, zostavaju doma a pokojne sa pohybuju medzi ostatnymi. Toto su
vlastnosti demokracie a este d’alsie tymto podobné. Ako sa zda, je to prijemna tUstava,
bez vlady a pestré, ktora udeluje rovnost’ rovnym takisto ako i nerovnym.®

Ako sa stava zoligarchického cloveka demokraticky? Ak je mlady clovek
vychovavany bez pravého vzdelania a Vv skupenstvach, stretne sa s divymi
a nebezpecnymi zvermi, ktoré mu vedia poskytnat’ pestré a rozmanité rozkose, tak si
modzeme byt isti, ze sa unho zacina menit’ oligarchické zmysl'anie na demokratické.
Vtedy sa dusa Cloveka zmocni a zasvéti do vSetkych mystérii nového Zivota, zbavili
a ocistili ju od vSetkych tychto vlastnosti, privadzaju do nej vo velkom sprievode
av ziari spupnost svojvolnost, nestriedmost a nehanebnost. Spupnost’ nazyvaji
dobrou vychovou, svojvol'nost’ slobodou, nestriedmost’ povznesenost'ou a nehanebnost’
muznostou. Tak sa stava, ze mlady clovek vychovany v nevyhnutnych ziadostiach sa
meni. Zije si defi za ditom a odda sa kazdému pozitku Zivota, ktory sa mu naskytne.
Raz sa opaja vinom a hrou na flaute, potom pije iba vodu a skromne sa stravuje,

2" PLATON: C. d. v pozn. 25, str. 321 — 324.
% KULASIK, P. a kol.: C. d. v pozn. 1, str. 45.
2 PLATON: C. d. v pozn. 24, str. 333.

9 PLATON: C. d. v pozn. 25, str. 330.

1 KRSKOVA, A.: C. d. v pozn. 16, str. 27.
28TORIG, H. J.: C. d. v pozn. 22, s. 124.

¥ PLATON: C. d. v pozn.24, s. 336 — 338.
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inokedy zasa cvi¢i, niekedy oddychuje a lenosi a 0 ni¢ sa nestara, ak ma chut’, tak
pracuje alebo ak chce, tak pdsobi v politickom zivote kde re¢ni a robi prave to, ¢o mu
zide na um. Ak ho niekedy postihne vojenska ctiziadost, vrhne sa na tito oblast.
V jeho zivote nevladne nijaky poriadok, ani disciplina. Takyto zivot nazyva
prijemnym, slobodnym a $tastnym auziva ho az do konca. Tento muz vSak nie je
bytost’ jednotna, spajajica v sebe mnohé charakterové Crty, on v sebe prechovava
mnoho vzorov ustav a povah. Je to muz, ktory stelesiiuje rovnost.* Tieto vlastnosti,
ktoré sme tu opisali, ako je napriklad povaha, spravanie, charakter, Zivot su typickymi
vlastnostami demokratického ¢loveka.

Ako vyzera clovek, ktory zodpoveda demokratickej ustave? Ako vlastne
vychovavat’ mladez, ked su vsetci I'udia rovnaki arovnako slobodni? Mladez je
vychovavana pod vplyvom rodi¢ov. Napriklad jeden demokraticky muz by mal syna,
ktory by bol vychovavany pod otcovskym vplyvom a Vv jeho zdsadach. Ucitel sa za
demokratickych pomerov pred ziakmi chveje a snazi sa im dostat’ do priazne, ale Ziaci
si zo svojho ucitela ni¢ nerobia. Mladi sa stavaji star$im na urovenn a chct ich
predbehnut’ v reciach i Cinoch. Stari sa chci drzat mladezi, chci sa vyrovnat
a pochopit’ ich vtipy a veselé napady len preto, aby nevznikol dojem, ze su nespokojni
alebo panovaéni. Hanblivost’ nazyvaj hlapostou a beztrestne ju zatracuju. Rozvaznost’
nazyvaju nemuznostou, tyraji ju a vyhdnaji, umiernenost a domaci poriadok
predvadzajt ako slept a uboht bytost’ a chct ju dostat’ za hranice.*

Z predchadzajtcich tvrdeni nam je jasné, ze demokracia v Platénovych ociach
nenasla milost’. Jeho postoj k demokracii bol vyslovene nepriatel'sky. Nepriatel'skost’
je dosledkom dvoch hlavnych rovin. Na jednej strane je demokracia jednou z foriem
deformacie Platonovej idealnej obce, no na strane druhej navySe riadenie
demokratického $tatu je takmer bez vynimky v rukach lefiochov a marnotratnikov.®
Platon povazuje za odpudivé ahrozné to, Ze vnej vlddne sloboda arovnost.
Demokracia zavadza rovnost’ tam, kde ziadne rovnosti nie si, a tak ni¢i prirodzeny
stav veci. Platonova stavba je zakotvena v hierarchickom postaveni, ktoré musi platit’
i pre Tudi. Demokracia je defekt a znamena zanik vSetkych zakladnych hodnot
ob&ianskej spolo¢nosti.®’ Poslednou formou ustavy, ktord Platon kritizoval bola
tyrania. Povazoval ju za najhor$iu formu vlady, ktora vznikla prevratom z demokracie.
Sloboda bola v demokratickom State to najkrajSie ajedine taky S$tat je dostojnym
domovom ¢loveka od prirody slobodného. Prave tato tistava bola nenasytna v tejto veci
a ku vietkému I'ahostajna ¢o spdsobuje to, Ze ju privadza az k tyranii.*®

Popper bol najvacsim kritikom Platonovej koncepcie idealneho Statu. Podla
neho Platonova idedlna spoloCnost’ predstavovala staroveky model totalitarnej
spolocnosti. V takejto spolocnosti jedinec straca svoju individualitu. Popper vo svojej
koncepcii uprednostiioval pojmy ako st individualizmus, pluralizmus, otvorena
spolo¢nost’ i demokratizmus. Platonov popis demokracie, Ze: ,,demokracia vznika, ked’
chudaci zvitazia a potom svojich protivnikov alebo pobiju, alebo vyzenu zo Statu,

* Tamze, s. 340 — 343.

% STORIG, H. I.: C. d. v pozn. 22, s. 124,

% PLATON: Ustava. in.: Platén: Dialogy I. Bratislava: TATRAN, 1990, str. 287.
" KRSKOVA, A.: C.d.vpozn. 21, str. 57.

¥ PLATON: C. d. v pozn. 25, str. 338.
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a tym, Co ostant, dajui v rovnakej miere ucast’ na sprave Statu a uradoch,...“” je zivou,

avSak silne nepriatel'skou a nespravodlivou pardédiou politického zivota Atén
a demokratického vyznania. Tento opis je skvelou ukazkou politickej propagandy.
Platon nepouzival racionalne argumenty, namiesto nich pouziva invektivy, stotoziuje
slobodu s bezpravom a rovnost’ pred zakonom s neporiadkom.®

Zaver

Ustrednou témou nasho prispevku bola demokracia — chapanie pojmu, ako aj
chapanie uplnému vyznamu slova. Hlavnym cielom bolo vymedzit tento dejinne
vel'mi rozsiahly pojem z pohladu, ako ho vnimal predstavitel' socialno-politického
myslenia v antickom obdobi, Platon, vo svojich vlastnych dielach. Definovali sme
demokraciu z jeho pohl'adu. Vysvetlili sme tiez, pre¢o Platon demokraciu, ako formu
vlady zavrhoval, aj preco ju povazoval za druht najhorsiu formu vlady — oligarchia je
ustava plna chyb, zaloZzend na majetkovych rozdieloch, v ktorej vladnu bohaci,
obchodnici, uZernici, kym chudéci nemaja nijakil moc. Je to obec bohacov a chudakov.
Tato ustava bola predchiadzajucou formou vlady na ktorej sa zacala budovat
demokracia. Postupne sa zvrhla az na tyraniu, formu vlady, ktora nasledovala po
demokracii. Bola jednou z najhorsich foriem vlad, ktort filozofi kritizovali. Toto
rozdelenie a prechod od najlepsej k najhorsej forme vymedzil predstavitel’ antického
obdobia. Zistili sme, aké ¢rty mala demokraticka tstava i ako posobil demokraticky
¢lovek v spolo¢nosti.

Demokracia je pojem i forma vlady, ktora vladne v mnohych $tatoch. Preto, ak
¢lovek chce pochopit’ toto politické zriadenie, musi poznat' najprv jeho minulost’.
Prave tento prispevok nam dava zaklady tohto historicko-politologického zakladu.

* Tamze, str. 330.

“0 POPPER, K. R.: Oteviena spoletnost a jeji nepfatelé. I. Uhranuti Platénem. Praha:
OIKOYMENH, 1994, str. 47.
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